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Duch Svaty

A7 na vas sestoupi Duch Svaty, dostanete
moc a budete mymi svédky az na konec
zemgé, pripomina Kristus Pan svym uced-
niktim jesté pred svym umucenim (srv.
Sk 1,8).

Presné deset dni po JeziSové nane-
bevstoupeni, v den zidovského svatku
Letnic, tedy zidovské oslavé Boziho daru
Desatera, vytesaného do kamene, se jeru-
zalémsky diim, kde byli apostolové shro-
mazdéni kolem Panny Marie, nahle ocitl
v neobvyklém hluku, jakoby silném vétru
z nebe. Tato nevidana udalost upoutala
pozornost obyvateltl Jeruzaléma, zida

fra Angelico: Triptych — Nanebevstoupeni, Posledni soud, Seslani Ducha svatého (1447—1448)

z mnoha zemi a narodd, ktefi se postup-
né sbihali ze vSech stran mésta. Dium byl
naplnén timto zvukem a na pfitomné
ucedniky sestoupily jazyky jako z ohné,
nad kazdym z nich se usadil jeden. Tu
byli vichni naplnéni Duchem Svatym
a zacali mluvit jazyky, podle vnuknuti
Ducha (srv. Sk 2,1-4). Tehdy o Letnicich
se timto zpuisobem noveé rodici Cirkev,
Cirkev Kristova, viditelné zjevila (ukaza-
la) svétu, a to pravé vylitim Ducha Svaté-
ho, treti Bozské osoby, na Kristovy uced-
niky, kteti ihned, v sile a vnuknuti Ducha
Boziho, zacali velebit Boha a hlasat dilo

spasy ¢lovéka tak, Ze jim kazdy domaci
i cizinec rozumél ve své matetské reci.

Dav 7idi1, ohromen témito udalostmi,
si vyslechne Petrovo slavnostni svédectvi
o vyvoleni, ukfizovani, zmrtvychvstani
a nanebevstoupeni JeziSe Krista a pta se,
co Ze maji délat, aby z Bozi spasy nebyli
vylouceni. Maji se obratit, litovat htichd,
zménit zivot a kitem se ponofit do Zivota
Krista Pana. Pak dostanou darem i Du-
cha Svatého, ktery je bude osvécovat, vést
a posilovat.

Dokoncenti na str. 2
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Papeiska univerzita Angelicum oteviela
Kulturni institut sv. Jana Pavla Il.

»Reflexe o Bohu a ¢lovéku, stvoreni, dé-
jindch i uméni® bude cilem nového Kul-
turniho institutu, ktery se dnes - v den
stého vyrodi narozeni sv. Jana Pavla II. -
otevira na Papezské univerzité sv. Tomase
Akvinského, ,,jiz byl mlady Karol Wojtyta
nejslavnéjsim studentem® (1946-1948).
Témito slovy vita papez Franti$ek zaloZe-
ni nové akademické katedry v listé adre-
sovaném rektorovi Angelica, ,,drahému
bratru Michatu Paluchovi, O.P.<

Svaty otec si vazi této univerzitni ini-
ciativy a jmenovité zminuje dvé polské
nadace, Futura Iuventa a Saint Nicho-
las, které novou instituci podpofi. Déle
ocenuje zapojeni nejvyznamnéjsich sou-
¢asnych filosoft, teologti a predstavitel
kultury, s nimiz chce Kulturni institut
sv. Jana Pavla II. navazat spolupraci.
V akademickém roce 2020-21 zde bude
prednaset francouzsky profesor Rémi

Dokonceni ze str. 1

Duch Svaty v osobé Panny Marie
naplnuje mnoha generacemi dlouhé
ocekavani ptislibeného Mesiase. Cini
tak plodnym jeji neporusené panenstvi,
aby dala Zivot svému vlastnimu synu,
vtélenému Synu Bozimu. Pravé z tohoto
duvodu Maria zastava spolu s Dvandcti
ve zminény den Letnic, kdy Duch Svaty
zapalenim ohné nad hlavami pfitomnych
otevird novou epochu dila spasy, epochu
Cirkve, coby ¢as pripravy na definitivni
a slavny Kristtv prichod na konci ¢astL.

I my, drazi ¢tendfi, se ptejme spolu
s udivenymi kolemstojicimi, co mdme
délat. Ted a dnes, abychom neztstali
stat stranou Bozich divi. Co mame dé-
lat, abychom i my byli naplnéni Duchem
Svatym, abychom se v jeho sile klanéli
Bohu a svym Zivotem oslavovali naseho
Péana.

Mons. Jan Vokdl
biskup krdlovéhradecky

Brague ¢i prof. Franciszek Longchamp
de Berriér z krakovské Jagellonské
univerzity.

»SV. Jan Pavel II. je inspirdtorem a za-
tohoto dila, diky bohatému a riznoro-
dému odkazu, ktery po sobé zanechal,
a svou prikladnou otevienosti ducha
i jeho kontemplativni §ifi,“ piSe papez
Franti$ek. ,Razné zivotni zkuSenos-
ti, epochdlni dramata i osobni utrpeni
jej privedly k hlubokému premysleni
o ¢lovéku a jeho kulturnich kofenech, od
nichz nelze odhlédnout pfi hlasani evan-
gelia,“ vysvétluje dale a cituje z Wojtylo-
vy prvni encykliky:

»Pristupujeme ke vSem kulturam
a ideologickym smértim, sblizujeme se
s vSemi lidmi dobré vile: Pfistupujeme
k nim s onou uctou, respektem a $etr-
nosti, kterymi se jiz od apostolskych dob
vyznacoval misijni duch a postoj misio-
nare. Staci, vzpomeneme-li na sv. Pavla
a napt. jeho fe¢ na Areopagu v Athénach.
Misionar jiz na pocéatku svého posla-
ni citi hlubokou uctu ke viemu, ,co je
v ¢lovéku, k postojim podobnym tém,
jaké uz on sam v hloubi ducha zaujal
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vici nejzavaznéjsim a nejdilezitéj$im
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otazkam; jde o ohleduplnost ke viemu
tomu, co jiz v ném samém vykonal Duch
svaty, jenz ,vane, kam chce'“ (Redemptor
hominis, 12).

Tento postoj, zdtiraziiuje papez Fran-
tisek, nesmime postradat, pokud méame
byt vychazejici cirkvi, ktera se nespoko-
juje se spravou stavajiciho stavu, nybrz
chce dostat svému poslani. V zavéru
poselstvi vyjadiuje fimsky biskup poté-
$eni nad tim, Ze Kulturni institut sv. Jana
Pavla II. vznikl pravé na Univerzité sv.
Tomase Akvinského: ,, Angelicum totiz
hosti akademickou obec sestavajici z pro-
fesort a studentt pochazejicich z celého
svéta, a proto je vhodnym mistem k vy-
kladu dutlezitych otazek, které ndm kla-
dou dnesni kultury. Tradice dominikan-
ského radu a vyznamna role, jiz v jeho
ramci zaujima raciondlni reflexe o vire
a jejim obsahu, mistrovsky formulovana
andélskym ucitelem, mohou tento pro-
jekt jediné umocnit, aby se vyznacoval
odvaznym hleddnim pravdy, svobodou
ducha a intelektualni poctivosti (srov.
sv. Pavel V1., Lumen Ecclesiae, 1974, 8;
sv. Jan Pavel I1., Fides et ratio, 43).

Vatican News
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Rok 2021: Brnénska katedrala piedstavi novy

presbytar

V den pamatky posvéceni katedraly sv.
Petra a Pavla na Petrové, ktera kazdoro¢-
né pripada na 21. kvétna, si budeme za
rok pfipominat jiz 130. vyroci posvéceni
hlavniho chramu brnénské diecéze.

Protoze pocatky chramu na petrov-
ském kopci sahaji az do 70. let 12. stoleti
a nasledné prosel nékolika prestavbami,
neni znamo, kdy byl chrdm vysvécen.
Vyro¢nim dnem pamatky posvéceni br-
nénské katedraly byl tedy stanoven 21.
kvéten. Pravé v tento den roku 1891 po-
svétil v poradi osmy sidelni biskup br-
nénské diecéze a pozdéjsi olomoucky
kardinal FrantiSek Salesky Bauer novy
jedendct metrt vysoky oltar katedraly
zhotoveny z limbového dreva, ktery zdo-
bi postavy dvanacti apostolt.

V tinoru 2019 byla vyhlasena vytvarna
soutéz o navrh tpravy liturgického pro-
storu v katedrale sv. Petra a Pavla v Brné¢,
aby doslo ke sjednoceni dominantnich
prvkil v soucasném presbytari. Z predlo-
zenych navrhi byl porotou nejvyse oce-
nén ideovy navrh tviir¢iho kolektivu Ing.
arch. Michala Ri¢ného, Ing. arch. Petra
Todorova a Ing. arch. Magdaleny Ri¢né.
Dle sdéleni architekta Petra Todorova jiz
v téchto dnech probihaji ptipravy k rea-
lizaci projektu, aby mohlo slavnostni po-
svéceni nového obétniho stolu a dal$ich
prvka v liturgickém prostoru probéhnout
v planovaném terminu 21. kvétna 2021.

»Jako prvni krok byla vypracovana
pfesna vyrobni dokumentace, dle které
budou jednotlivé pfedméty zhotovova-
ny,“ uvadi Petr Todorov. ,Na tomto za-
kladé byl vytvoren digitalni model, ktery
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byl na Ustavu mechaniky téles, mechat-
roniky a biomechaniky Fakulty strojni
VUT v Brné provéten z hlediska pevnos-
ti, stability a inosnosti. Dale byly zaha-
jeny podrobné konzultace s pfislu§nymi
femeslniky - kovolitci, modelafem, spe-
cialistou na patinaci a kamenikem a byly
provedeny segmenty dil¢ich pracovnich
modelt pro provéteni dimenzi, propor-
ci a métitka bronzovych struktur. Nyni
probihd specifikace technologickych
postupd, priprava modelt jednodussich
¢asti a chystaji se vzorky povrchi bronzu
a jeho patinace,” upresnuje architekt.

Kromé interiéru katedraly, ktera je
vyhledavana poutniky i turisty, je mozné
na Petrové navstivit i dal$i mista. Po ar-
cheologickém prizkumu, ktery probihal
v katedrale na pocatku 90. let minulé-
ho stoleti, je pro vefejnost zpfistupnéna
romansko-goticka krypta, ktera je dnes
vyuzivana zejména jako zajimavy prostor
pro expozice Diecézniho muzea. Kromé
kaple Zvéstovani Pané byla v severnim
vchodu katedraly zptistupnéna nova
adora¢ni kaple Téla Kristova, jejiz oltar
i interiér navrhl a realizoval velehradsky
umélec Otmar Oliva.

V roce 2005 byla v chramé oteviena
také trvala expozice s nazvem Klenot-
nice katedraly, v niz mohou nav$tévnici
zhlédnout bohosluzebné textilie, monst-
rance, kalichy a dalsi predméty. O néko-
lik metrti vyse se nabizi jedine¢ny vyhled
z jizni a severni katedralni véze.

Martina Jandlovd
cirkev.cz
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SLOVO BISKUPA

Jedna véc, na které se obecné shodne
vétsina lidi, je presvédceni,ze jen v tom
ma smysl| se angazovat, co (rychle) ne-
pomine. Ale pak néco jiného je pra-
xe. Pro lakomého ¢lovéka nebo pro
bohace maji smysl penize, a to velké
mnoizstvi, podle moznosti co nejvic
penéz, pripadné majetku. Jini zase bazi
po jinych potitcich: a to fyzickych, ale
i duchovnich pozitcich, po poctich,
ocenénich, slavé, moci, vlivu... Prece
si ale nejednou v takzvanych ,,slabych
chvilkich“ kladou otazku: existuje
tu na svété néco skutecné trvalého?
A ani nejsou velmi prekvapeni, kdyz
sly$i kladnou odpovéd: Hlasité Ano.
Ale hned i nendpadné a tiché vysvétle-
ni drobnymi pismeny: k trvalému $tésti
se dd dospét jen prostrednictvim pri-
jeti (doc¢asného) utrpeni, prres bolest
a nakonec smrt.To je nas nevyhnutel-
ny osud, tak to bylo od pocatku, a tak
to i vzdycky bude. Evangelium o tom
jasné rika: ,,... kdo vSak ztrati svdj Zi-
vot pro mé, nalezne ho* (Mt 10,39).
K tomu, aby to ¢lovék prijal, potiebuje
mit nadpFirozeny postoj, ktery ho pak
dovede k osobnimu Bohu. Nadpfiro-
zeny postoj spociva v dobrovolném
a radostném pfrijeti v§eho, co mu zpu-
sobuje neprijemnosti a tézkosti. Myl-
né se nékteri domnivaji, ze se da bez-
bolestné proplout Zivotem. Neda se.
Jsou i takovi, ktefi chtéji slouzit dvéma
paniim.Ted zlému duchu, a pak se ob-
rati, budou délat pokani... To vSechno
je typické individualistické mysleni,
které je masové rozsifené v tomto
stoleti (nebo staletich) a dnesni kul-
tura je tim plnd. Neuvédomuje si (az
na vyjimky), Ze ¢lovék nemuze Zit sam,
Ze potrebuje kontakty s druhymi, spo-
lupracovat, spolecensky Zzit. Je vzdycky
a nevyhnutelné pritahovan, ovliviiovan,
usmérnovan... jinymi lidmi, jejich nazo-
ry, jejich potiebami. Bez nich je Zivot
prazdny.Ale i on je potiebny pro dru-
hé. Je to analogické s vzajemnym gra-
vitaénim plsobenim vSech hmotnych
téles jednoho na druhé.

+Ladislav Hucko

Mons.ThDr. RNDr.
Ladislav Hu¢ko, CSc.,
apostolsky exarcha
.| reckokatolické cirkve
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KARDINAL SARAH: ,KONEC PROFANACIM,
O EUCHARISTII SE NEVYJEDNAVA*

V tomto exklusivnim rozhovoru pro denik Nuova Bussola Quotidiana
prefekt Kongregace pro bozsky kult a disciplinu svatosti se vénuje
tématu svatého prijimani, které by bylo mozno si odnéaset s sebou,

a vyjednavani o tom, jak by se dala zajistit jeji ochrana.

Foto: cath.ch

Je tfeba prijimat ddstojnym zplsobem, distojnym Boha,

ktery k nam prichézi. S eucharistii je tfeba zachédzet s virou,

nemuzeme s ni jednat jako s obycejnym predmétem.

Zédn}'r kompromis, ,eucharistie je dar,
ktery dostavime od Boha, musime ji
ptijimat dustojnym zptisobem. Nejsme
v supermarketu.” ,Nikdo nemiize zaka-
zat knézi, aby zpovidal a podaval svaté
prijimani.“ ,Je zde zakon, ktery je tfeba
respektovat: véfici ¢lovék ma svobo-
du pfijimat eucharistii do ust nebo na
ruku.“ ,,Je to otdzka viry, zdroj problé-
mu spociva v krizi viry knézi.“ ,Mse
svaté online jsou scestné také pro knéze:

je nutné, aby se divali na Boha, ne na te-
levizni kameru.”

Svatosti uzdravuji télo,

véFime tomu jesté?

»Je to otazka viry, kdybychom méli pové-
domi o tom, co slavime pfi méi svaté a co
je eucharistie, nékteré zptisoby podavani
svatého ptijimani by nam ani nepfisly
na mysl.“ Kardinal Robert Sarah, prefekt
Kongregace pro bozsky kult a disciplinu

svétosti, odpovida na znepokojeni véfi-
cich, ktefi jsou nejen zbaveni bohosluzeb,
ale nyni zdéSené prihliZeji vyjednavanim
mezi biskupskou konferenci a vladou,
které s vyhlidkou na omezené slaveni
vefejnych bohosluzeb jednaji dokonce
o podavani svaté prijimani.

Pted dvéma dny [rozhovor vy$el
2. 5.] referovali obvykle dobre informo-
vani vatikanisté z listu La Stampa o rtiz-
nych fe$enich ve vyzkumech vladnich
znalci zce spolupracujicich s italskou
biskupskou konferenci, ktefi povazuji
okamzik svatého prijimdni ,, za nejvice
riskantni pro ndkazu® Mezi témito na-
vrhy je ,,zabaleni® Kristova Téla: ,, Aby
bylo italskym katolikéim umoznéno
znovu pristupovat ke svatému prijima-
ni, ale aby se zabranilo nakaze, uvazuje
se o prijimani ,udélej si sdm’ s hostiemi,
které by byly knézem predem konsekro-
vany, zabaleny jednotlivé do plastovych
sackul a polozeny do ptihradek v kostele
a které by bylo mozné si odnést sebou.“
»Ne, ne, ne,“ odpovidd ndm pohorse-
né do telefonu kardindl Sarah, ,,to neni
absolutné mozné, Btih si zaslouzi uctu,
nemuiiZzeme ho stréit do sa¢ku. Nevim,
kdo si takovou absurditu mohl vymy-
slet. Je pravda, Ze nemoznost pfijimat
eucharistii je utrpeni, ale o zptisobech
prijimani neni mozno vyjednavat. Je
tfeba prijimat distojnym zptisobem,
dastojnym Boha, ktery k nam ptichazi.
S eucharistii je tfeba zachédzet s virou,
nemtiZzeme s ni jednat jako s obyc¢ejnym
prfedmétem, nejsme v supermarketu. To
je naprosto $ilené.”

La Nuova Bussola Quotidiana
jiz prinesla zprdavu o podobném
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Blh se vtélil, je z masa a kosti,

pripadu v Némecku.

V Némecku se bohuzel déje mnoho
véci, které s katolictvim nemaji co do
¢inéni. To neznamend, Ze je mdme na-
podobovat. Neddvno jsem slysel o bis-
kupovi, ktery fekl, Ze v budoucnu uz
nebudou eucharistickd shromédzdéni,
ale pouze bohosluzba slova. To je vSak
protestantismus.

Jako obvykle se uvdadéji ,,soucitné“
divody: vérici potiebuji prijimdni,
kterého se jim uz dlouho nedostdvd,
jelikoz ale existuje vysoké riziko
ndkazy, je tfeba najit kompromis...
Jsou zde dvé otdzky, které je tieba do-
konale objasnit. Pfedev$im, eucharistie
neni pravem ani povinnosti: je darem,
ktery dostavame zdarma od Boha a ktery
musime pfijimat s tctou a laskou. Pan je
osoba. Nikdo by nepftijal osobu, kterou
miluje, do sd¢ku nebo obecné nehodnym

Foto: © Lucie Hornikova / Clovék a Vira

neni virtualni realitou.

zptisobem. Odpovédi na nemoznost
ptijeti eucharistie nesmi byt profanace.
Toto je skute¢né otazka viry. Pokud v ni
véfime, nesmime s ni jednat nehodnym
zpusobem.

A druha?

Nikdo nemize zakazat knézi zpovidat
nebo podavat piijimani, nikdo mu to ne-
muze zakazat. Svatost musi byt respek-
tovana. A tedy, i kdyZ je nemozné jit na

méi svatou, vérici mohou pozadat o sva-
tou zpovéd a o svaté prijimani.

Pokud jde o msi svatou, také se
protahuje prendseni bohosluZeb
online nebo v televizi...

Na to si nesmime zvyknout. Biih se vté-
lil, je z masa a kosti, neni virtualni rea-
litou. To je také velmi scestné pro kné-
ze. Pfi msi svaté se knéz musi divat na

Boha, tady si naopak zvyka na pohled

Italska biskupska konference jiz stanovila jako zavazné

pFijimani na ruku, nas znalec v3ak tvrdi, ze by bylo

hygieni¢té&jsi prijimat ji do ust.

do televizni kamery, jakoby se jednalo
o divadlo. V tom neni moZné pokra-
¢ovat. Vratme se ke svatému prijimani.
Doufédme, ze za nékolik tydnt budou
vefejné mée svaté obnoveny. Ponechme
stranou ta nejvice svatokradezna reseni,
diskutuje se také o tom, zda je mozné
nafizovat pfijimani eucharistie do tst
nebo na ruku, eventualné jak ji na ruku
ptijimat. Italska biskupska konference
jiz stanovila jako zdvazné pfijimdni na
ruku, nas znalec vsak tvrdi, ze by bylo
hygienictéjsi prijimat ji do ust. Co by se
tedy mélo udélat?

V Cirkvi jiz existuje pravidlo, a to je
tfeba respektovat: vérici ¢lovék ma svo-
bodu prijimat do tst nebo na ruku.

Mam dojem, Ze v poslednich

letech jsme svédky jasného titoku

na eucharistii: nejprve otdzka
rozvedenych znovusezdanych

s heslem ,,pfijimdni pro vSechny*;
potom interkomunio s protestanty;
potom ndvrhy o dostupnosti
eucharistie v Amazonii a krajich

s nedostatkem knézi, nyni mse

svaté v dobé koronaviru...

Nesmime se divit. Zly duch na eucha-
ristii silné utodi, protoze v ni je srdce
Cirkve. Myslim si v8ak, jak uZ jsem to
napsal ve svych knihach, ze jadrem pro-
blému je krize viry knézi. Kdyby si knézi
byli védomi toho, co je mse svata a co je
eucharistie, nékteré zptsoby slaveni eu-
charistie nebo hypotézy o prijimani by
je ani nenapadly. S JeziSem nelze takto
zachazet.

Riccardo Cascioli
La Nuova Bussola Quotidiana
PreloZil R. D. Josef Ryznar

Riccardo Cascioli
italsky novindf
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UCITELE CIRKVE K NEDELNIMU EVANGELIU

31. kvétna — Slavnost Seslani Ducha Svatého — Evangelium podle

Augustin
Nejedny vsak tato véc mate natolik, Ze se
témér opovazuji stavét vlastni predsud-
ky proti Bozim zazrakiim. Argumentuji
takto: jestli mél télo a z hrobu vstalo to-
téz, které viselo na drevé kiize, jak moh-
lo projit skrze zaviené dvere? Neni to
zvlastni, kdyz pochopis, jak se to stalo.
Kde chybi vysvétleni, tam se buduje vira.
Tento télesny dech nebyl podstatou
Ducha svatého, ale pomoci néj jako pri-
méfeného viditelného znameni pouka-
zal na to, Ze Duch svaty vychdzi nejen
z Otce, ale i ze Syna. Ktery velky hlupak
by tvrdil, Ze Duch, kterého odevzdal
svym dechem, byl jiny nez ten, kterého
poslal po svém nanebevstoupeni?

Reho¥
Vira téch, ktefi ho vidéli, pochybovala
i o viditelném téle, a tak jim ukazuje ruce
a bok. Ruce byly ptibité hieby a bok ote-
vielo kopi. Zachovaly se znaky ran pro
zahojeni pochybujicich srdci.

Otec poslal Syna, kdyz umoznil jeho
vtéleni pro vykoupeni lidského rodu.
Proto se rika: jako Otec poslal mne, tak

Jana 20,19-23

ja posilam vas. Kdyz vas posilam do své-
ta plného pronasledovani, miluji vas las-
kou, kterou mé miluje Otec, ktery zaridil,
abych ptiel snaset utrpeni.

Jan Zlatousty
Nyni se naplnuji slova, ktera fekl pred

Foto: Henri Sivonen / Flickr

svym ukfizovanim: Uvidim vas vSak opét
a vase srdce se zaraduje a vasi radost vam
nikdo nevezme (Jn 16,22). Proto nasledu-
je: Kdyz ucednici vidéli Pana, zaradovali se.

(ptelozeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk)

PANI
Z 1aehBEREA

S

Znéte ptibéh sv. Zdislavy?
Vite, Ze tento rok je 800. vyroci jejho narozeni?
Chcete se dozvédét vice o jejim Zivoté?

St
SAAALIAT

PHNI

EBOVA

[ 4 1GDBERKA

» Vydali jsme k 800. vyroci narozeni
Pani Zdislavy z Lemberka knihu,
abychom Viam ji pribliZili a ukdzali,
jak vyjimecnd byla tato Slechticna.”

Vasi

bratfi dominikéni a sestry dominikdnky

Zactéte se do krasné knihy Pani z Lemberka od Vojtésky Mazalkové
s ilustracemi S. M. Ceslavy Jany Talafantové OP.

Knihu si mizete zakoupit v kamenném obchtudku
v prostorach klastera bratfi dominikdnd u baziliky
sv. Vavfince a sv. Zdislavy na adrese:
Klasterni 33, 471 25 Jablonné v Podjestédi.

Pokud nemate cestu kolem, mtizete ndm napsat a
knihu Vam radi zasleme.
e-mail: roberta@dominikanka.cz
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MILOVANE DETI NEBO

SACHOVNICI BOZi?

Ty, které Bith pfedem vyhlédl, ty také
preduril, aby ptijali podobu jeho Syna,
tak, aby byl prvorozeny mezi mnoha
bratfimi; které predurcil, ty také povolal;
které povolal, ty také ospravedlnil; které
ospravedlnil, ty také uvedl do své slavy.
(Rim 8, 29-30)

To mésto nepotfebuje ani slunce ani
meésic, aby mélo svétlo: zari nad nim slava
Bozi a jeho svétlem je Beranek. Jeho brany
zlistanou otevieny, protoze stale trva den
a noci uz tam nebude. A nevstoupi tam
nic nesvatého ani ten, kdo se rouhd a lZe,
nybrz jen ti, kdo jsou za psani v Beranko-
vé knize Zivota. (Zj 21, 23.25-27)

Oba tyto texty mluvi o Bozim soudu.
Ten prvni je soud pred zivotem, druhy
po Zivoté.

Rozsudek pied Zivotem

O tom, Ze Biih chce, aby vsichni byli spa-
seni, dnes mezi katolickymi kfestany neni
pochybnosti. Moznd, Ze ale mnohé pre-
kvapi, Ze otazka predurceni neboli pre-
destinace byla Zivotné duleZitou otazkou
naptiklad pro svatého Augustina a v dobé
reformace se stala jednim z nejdtlezitéj-
$ich témat. Podle Luthera ptsobi Bih
stejné bezpodmineéné spasu jako zavr-
zeni. Kalvin byl presvédcen, ze osud lidi
Buih urdil jiz pfedem, takzZe je v posledku
puvodcem jak dobrych skutka predurce-
nych, tak zlych skutka zavrzenych. Pro
lepsi srozumitelnost odcitujme turyvek
z jeho Instituci: Pfedurcenim nazyvime
vécné Bozi rozhodnuti, kterym Bith sdm
u sebe ustanovil, co si preje, aby se stalo
z jednoho kazdého ¢lovéka. Viichni totiz
nejsou stvoteni za stejnych podminek: jed-
ném se predziizuje vény Zivot, jinym vécné
odsouzeni. A tak ponévadz kazdy je usta-
noven k jinému konci, fikdme, Ze je predur-
cen bud'k Zivotu, nebo ke smrti. Mraz béha
po zadech z takovych vyroku. Skute¢né
jsme jen bez mocné sachové figurky, které
Buh podle svého rozmaru (nazyvaného -
jaka ironie — nevyzpytatelnym tdradkem
vé¢né moudrosti) sestfeluje z $achovnice?

Cirkev se k predestina¢ni problemati-
ce vyjadfovala hned nékolikrat. V patém
stoleti byl napriklad jisty Lucidus nucen
odvolat svou tezi, podle niz Kristus ne-
vytrpél smrt za spasu viech. V devatém
stoleti cirkev udi, Ze je pouze jedina pre-
destinace, a to ke spase. Tridentsky kon-
cil (16. stol.) pak potvrzuje uceni synody
v Orange (6. stol.), a odmita predurceni
k zavrzeni. Bozi viili je, aby byli spaseni
vsichni. Nikdo neni pfedem vyhlédnut
»k odstrelu®. Biih nas stvofil pro nebe,
nicméné nam dava svobodu. Ta umoz-
nuje obrovské dobro svobodného mi-
lovani Boha, ale zaroven s sebou neod-
délitelné nese riziko odmitnuti Boha. Je
tedy v na$i moci se Bozimu preduréeni
vzeprit. Je obrovsky rozdil, stvori-li Bith
nékoho s védomim, ze doty¢ny zhfesi,
nebo stvori-li nékoho za tcelem zavrze-
ni! Mluvi-li se proto o dvojim preduréeni

FIGURKY NA

—
—

Foto: Mesh / Unsplash

(tj. ke spase a ke smrti), lze to pfijmout
pouze jako konstatovani Bozi vievé-
doucnosti - Biih, ktery nepodléhd ¢asu,
od véc¢nosti vi, jak se kdo z nas rozhodne.
V zaddném ptipadé ale neni pfi¢inou na-
$eho zavrzeni. Zlo je prazdnota, temnota,
nicota, a zavrzeni je zlo nejvyssi. Napro-
ti tomu Buh je svétlo a tmy v ném neni.
Nemiize pusobit zlo, pouze ho pfipousti,
aby zachranil vét$i dobro lidské svobody.

Jestli Buh nékoho ptedem ,,zavrhl,
tak ve svém Synu sdm sebe. Ale pozor,
abychom této zarazejici vété porozuméli
spravné. Bez Boha spéjeme vstiic prazd-
noté, nicoté, temnoté. Btth vSechnu tuto
nasi zatéz vzal na sebe. Slova o Berdnku
Bozim, ktery na sebe bere htichy svéta,
zname vsichni velmi dobre. Apostol Pa-
vel jde jesté dal a formuluje s daleko vétsi
tvrdosti: Toho, ktery htich nepoznal, udi-
nil kvali ndm hfichem, abychom v ném
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doséhli Bozi spravedlnosti. (2 Kor 5, 21)
! V§echnu temnotu, zlo a — nebojme se to
Fici — zavrzeni vzal v Kristu na sebe Bh
sam. Prvnim kiestanim - Zid&im, ktef1
dobfe znali Stary zakon - zde jisté znély
v usich véty: kdo byl povésen (na dfevo),
je zlofe¢en Bohem (Dt 21, 23, srv. Gal 3,
13) nebo domnivali jsme se, Ze je ubit
od Boha a pokorten, byl vytat ze zemé Zi-
vych, byl zapoéten mezi nevérniky, nase
nemoci a nade bolesti vzal na sebe. A to
v$e proto, Ze on nesl hich mnohych, Bith
jej postihl misto nevérnych (srv. Iz 53).
Biih, ktery se stal ¢lovékem a nesl za nas
veskerou nasi temnotu a zavrzeni, neni
znicen, ale hfich premahd a vrchovaté
tak napliiuje svou spravedlnost, lasku
i svou vuli vSem otevrit cestu ke spase.
On sam se stal hiichem a byl zavrzen od
Boha. Vitézné vSak vstal z mrtvych a ob-
novil celé stvoreni. Smrt je pohlcena, Bith
zvitézil. Smrti, kde je tvé vitézstvi? Smrti,
kde je tviij bodec? (1 Kor 15, 54b-55)

Soud po zZivoté

Jak probiha Bozi soud po smrti ¢lovéka?
Z4dné ,novinatsky zajimavé“ podrob-
nosti samoziejmeé nezname, je to pro nas
tajemstvi, stejné jako celd rada dalsich
véci viry, nicméné mtzeme se poku-
sit alespon o malé priblizeni na zakladé
toho, co o0 Bohu vime, abychom predesli
vaznym omylam.

Z nékterych obrazt se ndim mohou
vybavit vahy, na nichz je vazen zivot ¢lo-
véka. Prevazi-li zI¢ skutky, je clovék zavr-
zen. Ale co velci hii$nici, ktefi se obratili
az v posledni chvili zivota? Jejich htichy
vazi dozajista vic nez dobré ¢iny, a pres-
to doufame v jejich spasu. Mohli bychom
takto dal problematizovat nejriiznéjsi ob-
razy a symboly soudu, ale neni to snad
nutné. Radéji si opét pfipomenme vseo-
becnou Bozi vili spasit kazdého ¢lovéka.
Miize se Biih, ktery se stal ¢lovékem, 7il
nas$ zivot a bolestné za nas trpél, najednou
stat neosobnim vykonavatelem pouhé
(a slovo pouhé zdtiraznuji) spravedlnosti?

Lépe pochopit tyto véci mi pomohl

1 Ekumenicky preklad zde ma ztotoznil
s hichem, liturgicky preklad jednal s nim
jako s nejvétsim hri$nikem, Bible kralicka
uéinil ho za nés hiichem. Vulgata mé nobis
peccatum fecit. Recky text NZ mé ono do-
slovné ucinil htichem pro nas (hyper hémén
hamartian epoiésen).

Michelangelo Buonarroti: Posledni soud (1536—1541)

Bih se snazi vSemozné s nami ,,navazat kontakt*

a proniknout do nasi uzamcené ulity.

text z knihy M. Svato$ové Hospic a uméni
doprovdzet®. Popisuje tam jeden pribéh
ze zivota: Jisty byvaly prominent komu-
nistického rezimu, ktery bezpochyby
zptisobil mnoho zla, umird na rakovinu.
Vsichni ho pro jeho minulost nenavidi
a on nenavidi je. Je zahoikly, nikomu
nevéri a spila i ofetiujici zdravotnici. Ta
se mu snazi véemozné pomoci, ale zda
se, ze marné. Pak vSak dojde ke zlomu.
Osetrovatelka ze zdravotni dokumenta-
ce ndhodou zjistila, Ze se onen pan kdysi
velmi hezky postaral o svého invalidniho
syna a o svou nemocnou zenu. Jednou se
o tom mezi fe¢i uznale zminila a vyslo-
vila mu upfimny obdiv. Doty¢ny umira-
jici muz ji prestal spilat. Uvéril, ze exis-
tuje ¢lovek, ktery to s nim mysli dobre,
a aspon malinko vysel ze svého uzavieni.
Nedlouho nato zemfel.

Jak tento ptibéh souvisi s nasim téma-
tem? V$imnéte si, ze kdyby se onen pan

2 Ecce homo, Praha 1995

kdysi nezachoval opravdu dobfe, nenaslo
by se asi nic, co by jemu samému pomoh-
lo prekonat hradby okolo vlastniho ,,ja
které si sam vybudoval. Vétim, ze podob-
né je to i s Bozim soudem. Bih se snazi
véemozné s nami ,navazat kontakt® a pro-
niknout do nasi uzamcené ulity. Ma-li se
¢eho chytit, je vyhrano. Dobra, feknete
mozn4, ale to by v8ichni museli byt hned
spaseni, protoze asi kazdy vykonal nékdy
néco dobrého. Ano, asi vykonal. Ale ne
kazdy se k tomu dovede na konci Zivota
prihlasit jako k né¢emu skute¢né dobré-
mu a ptijmout nabizenou ruku. Zminény
pan mohl prece osetfovatelce fict, Ze ji do
jeho Zivota nic neni, a odvratit se od ni.
On ale udélal néco jiného.

Shrneme-li si vySe fecené jazykem
viry, mizeme fici asi tolik: Hfich neni
néco ,navic*, co ¢lovék nese. Hrich je
naopak omezeni a znicotnovani lidské-
ho byti. Hif$nikovi cosi chybi. Cim vétsi
hri$nik je, tim mu chybi vic. Nakonec je
pohrouzen jenom do svého iluzorniho,
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Michelangelo Buonarroti: Stvofeni Adama (1508—1512)

Rika-li nékdo, ze potrestani démon0 a bezboznych lidi je

docasné a ze bude mit v néjaké dobé konec, nebo ze dojde

k opétovnému navraceni démont a bezboznikd, anathema

sit. Justinidndv edikt, r. 543

nicotného, malého ,,ja“ Zatvrzely hris-
nik je uz tak ,znicotnén®, Ze mu chybi
cokoliv, co by mu pomohlo prekro¢it
hranice vlastniho ,ja“ a co by se sta-
lo zakladem pro vztah. Proto 1épe nez
umélecky skvostny Michelangeliv ob-
raz v Sixtinské kapli vyjadfuji podstatu
Boziho soudu ikony. Ne hrozivé gesto
Vladare vykazujiciho hfi$nika ze svého
spolecenstvi, ale Bozi ruka podana topi-
cim se v baziné.

C. S. Lewis to ve své knize Velky
rozvod vyjadfuje obrazem popela: je-li
v ném aspon jedna jiskti¢ka zhava, roz-
foukdme ji a celd hromada popela zazafi.
Dostojevskij ma v Bratrech Karamazo-
vych nadherny obraz o stafené, ktera vy-
konala za svtij zivot pouze jeden dobry
¢in. Dala potfebnému malou cibulicku.
Za tuto cibuli¢ku ji pak tahl andél z pe-
kelné baziny ven. A zde autor krasné vy-
stihuje to, o ¢em jsme mluvili pred oka-
mzikem. Spousta hfi§nikd se povésila
stafené za nohy, aby byli také vytaZeni.
Ona je vSak kopala a kficela, Ze cibulicka
je jen jeji. A v tu chvili se cibulicka pte-
trhla a stafena spadla nenavratné nazpét.
Mit cibulicku je jen prvni krok.

Apokatastasis pantén

Ctenaf se snad nezdésil feckého nadpisu,
ktery znamend naprostou a véeobecnou
spasu v$eho stvoreni - ¢lovéka, andéla
a dokonce i débla. PovaZuji za nezbyt-
né se o tomto problému na zavér aspon

kratce zminit, protoze s Bozim soudem
uzce souvisi.

Je pravda, ze Biith chce spasu vsech.
Nevime, kolik lidi bude zavrzeno. Rada
lidi doufd, Ze peklo je prazdné. Teoretic-
ky to mozné je, ale Pismo nés varuje pred
lehkomyslnosti. Je samoztejmé rozdil,
jestli je nadéje ve spasu vsech lidi zpi-
sobena laskou a touhou po spase, nebo
opovazlivym spoléhanim, Ze to stejné
otazkami o procentudlnim rozdéleni lid-
stva mezi nebe a peklo, je za spasu lidi
se modlit. ,Zbozné“ myslenky na prazd-
né peklo, které by ndm branily modlit
se za konkrétni lidi, jsou ale ddbelskym
pokusenim. Méjme na paméti, ze peklo
nestvoril Buh, ale sami lidé. SpiSe nez
premlouvani Boha k vétsi dobroté, je
tfeba prosit za hti$niky, a tuto modlitbu
uskute¢niovat a ztélesnovat Zivotem.

Na uplny zavér dodavam snad zby-
te¢nou poznamku tykajici se dabla. Cir-
kev je si jista spasou mnoha konkrétnich
lidi (svati), ale nikoho podobnym zpti-
sobem neprohlasuje za zavrzeného. Mi-
zeme doufat ve spdsu i téch nejvétsich
hif$nikd. Débel je viak definitivné pad-
ly andél - tak zly a odvraceny od Boha,
7e uz se opravdu a neodvolatelné nemd
¢eho zachytit. Doufat ve spasu dabla by
nebylo zboznou nadéji, ale rouhanim.
Cirkev proto takto extrémné pojatou po-
dobu nauky nazyvané recky apokatastasis
pantén odsoudila.

TRADICE OTCU

Ze spisu ,,0 jednoté cirkve*

(De catholicae Ecclesiae unitate),
nejobsahlejsiho dila sv. Cypriana,
biskupa a mucednika ({258):
Caput X. Haeresis origo scissionis

Takovym zplsobem povstaly herese
a jesté Casto povstavaji: Kdyz zvrace-
na mysl nema pokoje, kdyz rozvratna
zrada se nepridrzuje jednoty. Aby se
tak délo, Bih dopousti a trpi z dvojiho
divodu: |. ponévadz ponechavéd kaz-
dému svobodnou villi, 2. aby osvédce-
nych vira zazafila co nejjasnéji, kdyz
soudem pravdy byla vyzkousSena nase
mysl a nase srdce.

Skrze apostola napomind Duch
svaty a pravi: ,,Musi kacirstvi byti,
aby se ukazali osvédceni mezi vami.*
(IKor 11, 19)

Tak se osvédcuji vérni, tak se od-
kryvaji zradni. Tak i pred osudnym
dnem se zde rozdéluji duse spravedli-
vych od nespravedlivych, a od zrna se
oddgéluji plevy.

Ti jsou to, ktefi sami sebe mezi
nerozvaznou sbéri vydavaji za vrch-
nost bez bozského ustanoveni, ktefi
bez ndlezitého opravnéni se vydavaji
za predstavené, ktefi, aniz by jim kdo
dal biskupsky urad, si prisvojuji jmé-
no biskupovo.Ty Duch svaty oznacuje
v zalmech jako sedici na stolici moru,
jako zdhubu a ndkazu viry, klamajici
hadim jazykem, vytecniky v poruseni
pravdy, chrlici smrtelné jedy morovy-
mi jazyky; jejich Fec je jako rakovina,
styk s nimi vléva nitru a srdcim jed-
notlivcd smrtelny hnis.

Tomds Machula
Prevzato z casopisu Amen 11/1998

doc. Tomds Machula, Ph.D., Th.D.
filosof a teolog, do brezna 2020 rektor
Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich
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ROMSKE ROZHOVORY O TEMNE MINULOSTI
A RADOSTNE KAZDODENNOSTI DVOU
CHLAPU VYTAZENYCH ZE DNA

Kdyz jim bylo patnact, FrantiSek opustil po sedmé tfidé zakladni skolu a Vik-
tor pocal dité s prostitutkou. Jeden lamal holkam srdce, druhy klukiim kosti,
bloudili novym tisiciletim, aZ se polamdni potkali na vyrobni lince. A zacaly
se dit véci...

Co dovede Biih se ,vzpurnym materidlem jménem ¢lovék“? Ukazuji to
Cikdnsky evangelia, oteviena vypovéd o cesté ke Kristu z prostredi plného
drog, sexu a okultnich praktik. Viktor a Frantisek, ktefi vyrustali v romské s biad|
komunité, se v rozhovoru s knézem Stépdnem Smolenem zamysleji nad svym e—
drivéjsim zivotem. Patfily do ného chudoba rodiny na okraji spole¢nosti,
pletky se zakonem i davy Zen a také boje s temnymi silami. Zachranou se pro
né stalo setkani s milujicim Kristem, diky kterému dostali $anci zacit znovu.

Stépéan Smolen

0 autorovi

Stépan Smolen pochazi z Ceského Krumlova. Na Univerzité Karlové vystudo-
val filozofii, religionistiku a teologii. Nejdtive pracoval jako o$etfovatel v ne-
mocnici Milosrdnych sester sv. Karla Boromejského v Praze pod Petfinem.
Nasledné vstoupil do knézského semindfe, vystudoval Katolickou teologickou
fakultu a v roce 2014 prijal jahenské svéceni, o rok pozdéji se stal knézem.
Jako knéz puisobi v litomérické diecézi. Pise jak odborné texty (napt. v ¢aso-
pisech Dingir ¢i Kiestanskd revue), tak i beletrii.

Rozhovor s P. $tépanem Smolenem pro Postoj.sk (2018)
Jak se vam daii s romskou komunitou?

Je to dost nova véc, fekl bych, ze diikaz toho, Ze Bozi kralovstvi je nevyzpytatelné. Pred nékolika lety se stalo, Ze se dva Romové setkali
u pasu ve $kodovce. Predtim se neznali, méli za sebou divokou minulost. Jeden byl 16 let zavisly na pervitinu, dealer, nékolik let stravil
ve vézeni. Druhy byl zavisly gambler, oba doméci nasilnici. Zena jednoho z nich radéji vyskodila z okna, aby ji nenapadl, zlomila si
pfi tom obé nohy. Diky radikalni konverzi vysli z totalniho lidského dna, uvéfili v Krista a zménili Zivot sobé i svému okoli. Kdybyste
je potkali dnes, dokazi hodiny ¢ist Pismo svaté. Néco se stalo, Bh zapracoval. Jejich manzelky, déti, prarodice, bratranci, sestfenice
i $irsi rodiny jsou dnes véfici. Je z toho mald lavina - nékolik romskych rodin — dohromady snad 50 lidi, chodi pravidelné do kostela.
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,VIDELA JSEM PANA“

Vira cirkve stoji na jasném svédectvi apo-
$tola: O tom, co bylo na poldtku, co jsme
slyseli, viastnima ocima vidéli, bedlivé
pozorovali a ceho jsme se svyma rukama
dotykali, o Slovu Zivota svédcime a zvéstu-
jeme vdm. (1 Jan 1,1) K tomuto jasnému,
teologicky pruzra¢nému prohlaseni, vy-
znavajicimu jednotu Boziho Slova a ¢lo-
veka JeziSe Krista a integritu jeho pozem-
ské a oslavené existence, vSak od udalosti
zmrtvychvstdni vedla pomérné dlouhd
cesta. Tésné po VzktiSeni prozivali Jezi-
$ovi ucednici znacné pochybnosti.

Predpovédi zmrtvychvstani

O zmrtvychvstani svého mistra se mohli
ucednici néco dozvédét uz pred Jeziso-
vou smrti. On sam tuto udalost nékoli-
krat predpovédél (srov. napt. Mk 8,31;
9,31; 10,34), znali i ptislusna mista z Pis-
ma, kterd se o né¢em takovém zmifo-
vala (srov. napt. Oz 6,1-2, Z1 16/15,10).
Evangelista v8ak ptiznava, ze tehdy ,,oni
vsak té fe¢i nerozuméli. A budme spra-
vedlivi: sami od sebe ji nemohli rozumét.
Jde totiz o udalost zcela se vymykajici
ptirozenému fadu, a tedy nasim zkuse-
nostem. Vtéleni se udalo v historickém
¢ase a prostoru, stejné jako cely Jezistv
zivot na zemi. Zmrtvychvstani je vyvr-
cholenim celého Jezi§ova ,,pisobeni®,
i ono ndm tedy muselo byt néjak pribli-
Zeno v ,historii, prestozZe se nasemu ¢asu
a prostoru vymyka.

Smysl ctyficetidenniho zjevovani

A tady se dostavame k vlastnimu smyslu
onoho zjevovani oslaveného Krista nékte-
rym zendm a u¢edniktim ve ¢tyficetiden-
nim obdobi od velikono¢ni nedéle k na-
nebevstoupeni. Jezi$ jisté mohl ,,vstoupit
na nebe“ hned pfi svém Zmrtvychvstani.
Ve skute¢nosti byl Jezi§ ,,u Otce® skute¢né
jiz od svého VzkiiSeni, ona Ctyricetiden-
ni lhitta byla nutna pro nas jako jakysi
¢as priprav a vedeni k plnému pochopeni
pravdy, jako ¢as vnitfniho budovani Kris-
tovy cirkve. Ona vidéni Zen a apostoli by-
vala ¢asto napadéna jako subjektivni vy-
mysly zdrcenych JeziSovych pratel ¢i jako
dodate¢né snahy o smysluplny vyklad Je-

7iSova kézani. Zadna z téchto teorif viak
nemdize vysvétlit tu pozoruhodnou zmeé-
nu v chovéni apostold, od ustrasenych,
nechdpajicich a dokonce zklamanych
»pozustalych® k lidem jasné vyznavajicim:
Pivodce Zivota jste dali zabit, ale Bith ho
vzktisil z mrtvych, a my jsme toho svédky.
(Sk 3, 15).

Lpravy o zjevovani Pana

Nejstarsi novozakonni zpravu o setkani
se vzkii§enym JeziSem najdeme v 1. listu
svatého apostola Pavla Korintantim: Vy-
ucil jsem vds v tom, co jsem sdm ptijal, Ze
Kristus umftel ve shodé s Pismem za nase
h¥ichy, Ze byl pohtben a Ze vstal z mrt-
vych tietiho dne ve shodé s Pismem, Ze se
ukdzal Petrovi a potom Dvandcti. Pak se
zjevil vice nez péti stiim brattim najednou
- vétsina z nich dosud Zije, nékteti viak
uz zesnuli. Potom se zjevil Jakubovi, pak
vSem apostoliim. A po vsech jako posled-
ni jsem ho uvideél i jd, nedochiidce. (1 Kor
15, 3-8). Pavel tu uvadi néjaké jiz ustéle-
né ranékfestanské vyznani viry. Néktera
zjeveni zde citovana zname i z evange-
lii, jind, péti stim ucedniki ¢i Jakubovi,

Fritz von Uhde: Nedotykej se mé (1894)

v evangeliich zaznamendna nemame. Pfi-
pojeno je sem i zjevent, kterého se dosta-
lo samotnému Pavlovi, a¢ to se od ostat-
nich svym charakterem vyrazné lisi.

Evangelia pak pfindseji ve svych
zavéreénych kapitolach nékolik zprav
o JeziSovych zjevenich pred nanebe-
vstoupenim. V jednotlivostech se tyto
zpravy mnohde odliuji co do mista zje-
veni a jejich poradi. To by vSak nemél
byt argument proti jejich vérohodnos-
ti. Evangelistim neslo o sepsani néjaké
»kroniky“. Ty nesrovnalosti mohou spis$
posilit autenticitu jednotlivych zprav.
Vzdyt mélo-li by jit o néjakou dodatec-
nou konstrukci, jisté by autofi usilovali
o sjednoceni vSech detailu.

Zjeveni lze rozdélit v zasadé do dvou
skupin - na ta, kterych se dostalo jed-
notlivetim, Marii Magdalské a Petrovi,
a na zjeveni shromazdénym uéednikam.
Pfi téch prvnich jde o to poznat Zmrt-
vychvstalého a prinést tuto zvést $irsimu
okruhu uc¢ednikd, v ptipadé Petra je tak
pravdépodobné i vyzdvizena jeho tloha
duchovni autority. K tomu, aby uvérili
Vzkifeni, zbylym uc¢ednikiim staci své-
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Predstavy o mesiasi JeziSovou smrti ztroskotaly. Nechapou,

Ze jsou svédky néceho, co jejich prani nekonecné presahuije.

dectvi ¢lovéka tak vazeného a realistic-
kého, jakym svaty Petr byl (srov. Pan byl
opravdu vzkiiSen a zjevil se Simonovi,*
Lk 24, 34). Zjeveni druhé skupiny pak
maji vyrazné cirkevné ustanovujici cha-
rakter a jsou doprovizena misijnim po-
slanim, srov. napf. Jdéte do celého svéta
a hldsejte evangelium vSemu tvorstvu.
(Mk 16, 15)

Dvoji ucel

Zjeveni méla v podstaté dvoji ucel - pro-
kézat fakt zmrtvychvstani a poukazat
na oslaveny zpusob Kristovy existence.
Pravé v téchto dvou ucelech spatfoval
napt. sv. Toma$§ Akvinsky diivod pro to,
proc¢ Jezis po svém Zmrtvychvstani nezti-
stal s u¢edniky po celych 40 dnu. Na po-
tvrzeni Vzkti$eni sta¢i nékolikeré zjeveni
riznym lidem a na rtiznych mistech, delsi
setrvavani by bylo mohlo vést k tomu, zZe
ucednici by byvali ztotoznili novou exis-
tenci Vzkti$eného s jeho predchozim 7i-
votem v Case. Zmrtvychvstani je ale uda-
lost zcela nadptirozena, probihajici uplné
mimo ramec biologického Zivota, neni na-
vratem do pozemského Zivota, jako tomu
bylo v ptipadé vzkiiseného Lazara. (Proto
také zatimco JeZiSovu smrt mohli vidét
vsichni, ktefi byli popravé pritomni, nebot
probihala ve ,,smrtelném® téle pristupném
nasi zkusenosti, zmrtvychvstani je dilem
¢isté Bozim, a proto je pristupné ,,ne vse-
mu lidu, ale tém, které Bith predem vyvo-
lil za svédky,” Sk 10, 41). U vsech zprav
o zjeveni je ndpadna neschopnost naseho
jazyka zachytit tento stav béznymi slovy.
Ucednikim je potvrzeno, Ze Kristus mé
skutecné télo, a neni tedy jakymsi pielu-
dem, srov. Lk 24, 37-39, z4roven vsak toto
télo nepodléhd zdkontim naseho prostoru
a Casu (prochdzi skrz dvefe, ¢ini se nevi-
ditelnym), je zdtiraziiovano, Ze je to totéz
télo, které mél Jezi§ v dobé své pozemské,
historické existence (ukazuje u¢ednikiim
své jizvy a rany).

Blahoslaveni, kteFi

nevidéli, a uvérili

Setkani se vzkiiSenym JeziSem méla do-
dat skleslym ucednikiim posilu a ucinit

hodnovérnéjsim jejich svédectvi. Udalos-
ti nanebevstoupeni tato zjevovani kon¢i.
Apostolové jsou ujisténi o tom, Ze Pan
neni mrtev, a po seslani Ducha svatého
budou uschopnéni vyznat v tom Jezi$o-
vi, s nimz prochazeli Palestinou, ktery
zemfel na Kalvarii a s nim? se poté né-
kolikrat setkali, mesiase slibovaného Pis-
jeho ustavi¢né pritomnosti v cirkvi v jiné,
daleko vyssi formé existence. Dalsi kies-
tanské generace uz budou pod vedenim
Ducha svatého ve vife prijimat svédectvi
apostold, tedy téch, ktefi se stykali s ,,his-
torickym® Jezisem a vidéli jej po jeho
zmrtvychvstani. Po kitu Duchem svatym
vystupuje do popredi primat ,vérit pred
,vidét (srov. blahoslaveni, kdo nevidéli,
a presto uveéfili, Jan 20,29)

Apostol Pavel

Z toho se trochu vymyka pripad Pavlav.
Casové se odehral po nanebevstoupeni
Krista, tedy po udalosti, kterou se veli-
kono¢ni zjevovani uzaviela, rovnéz okol-
nosti tohoto zjeveni (srov. Sk 9; 22; 26)
jsou vyrazné odli$né. Na rozdil od az ne-
obratné realistického zachyceni udalosti
u evangelistd, kterym se ma vyjadrit sku-
te¢nost setkani, je zjeveni Pavlovi na ces-
té do Damasku svym stylem podobnéjsi
apokalyptickému jazyku, je to setkani
s eschatologickym Kristem, Krélem vse-
ho stvoreni, ktery znovu a definitivné
pfijde na konci véki. Pavel sam vsak toto
zjeveni fadi do jedné roviny s udélostmi
velikono¢nimi. A autenticitu tohoto zje-
veni si nechal potvrdit apostoly, tim bylo
provzdy stanoveno cirkevni schvéaleni
jako nutné pro uznani jakychkoli dal$ich
zjeveni. Pavlovo zjeveni mélo vyrazné
charizmaticky charakter, bylo urc¢eno
k budovani cirkve mezi pohany.

Cirkev — misto setkani s Kristem

Kristus ted dale Zije ve své cirkvi. A ta je
mistem, kde se s nim osobné setkdavame
i my. Jednim z nejkrasnéjsich mist li¢icich
setkani se vzkfiSenym JeziSem je ptibéh
o ucednicich jdoucich do Emauz. Kristus
se k nim cestou pfipojuje, ale oni jej nepo-

znaji, jejich predstavy o mesiasi byly totiz
silné politické a JeziSovou smrti ztrosko-
taly. Uvéznéni ve svém omezeném pojeti,
nechdpou zpocatku, Ze jsou svédky né-
¢eho, co véechna jejich prani nekoneéné
presahuje. Teprve poté, co jim JeZis rozniti
srdce svymi vyklady Pisma a lame pti ve-
Cefi chléb, oteviou se jim oci a poznaji jej.
Zmrtvychvstani, dtivod nasi veliko-
no¢ni radosti, presahuje v§echny nase
predstavy. Pfipojujeme-li sviij souhlas
k svédectvi apostoltl, ne¢inime tak proto,
ze bychom si néjak ,,propo¢itali“ pravdé-
podobnost evangelii. ,,Jestlize nevéfite,
pak ani nerozumite,“ znél fecky preklad
tvrzeni ze sedmé knihy proroka Izaiase.
Teprve vira nas uschopiuje, abychom
mohli ,,¢ist“ udéalosti déjin spasy. Veli-
kono¢ni zjevovani nebyla ani pro uced-
niky néjakym ditkazem ve smyslu di-
vodu, ktery ndim umozni rozhodnout se
pro fakt, o némz jsme pochybovali. Byla
daleko spiSe znamenim, které dostupné
nasim smyslim celou tuto pro ¢lovéka
neproniknutelnou udalost objasniovalo.
Tim, kdo zmatenym ucednikiim otevtel
o¢i, byl Vzktiseny sam.
»Zmrtvychvstalého potkdvdme
ve slové a ve svatosti. Bohosluzba je zpti-
sob, kde se nam dava dotykat a poznat
jako zivy... Liturgie ma svuj zaklad ve ve-
likono¢nim tajemstvi. Musime ji rozumét
jako pristupu Pané k nam, jimz se stava
na$im spole¢nikem na cesté, rozehfiva
nase chladné srdce a otevira zaslepené
o¢i.“(J. Ratzinger) A neni to néjaka ale-
gorie setkdni, pfipominka né¢eho davno
minulého ¢i magicky ritual. Je to naopak
setkani ve své hloubce skute¢néjsi, nez je
setkani dvou lidi, at jsou si jakkoli blizci.
I nase svédectvi na dne$nim ,, Areopagu”
ma vychdzet ze zkuSenosti stejné redlné,
jako byla ta, jiz zakusila Marie Magdal-
ské: ,Vidéla jsem Pana, a toto mi rekl...

P. Petr Benes, CSsR
prevzato z casopisu
Amen 4/1997

P. Petr Augustin Benes, CSsR
farni vikar u kostela Nejsvétéjsiho Srdce
Pdné v Praze
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PRIKRA CESTA KE SVOBODE

Fiktivni filosofické rozhovory o nefiktivnich problémech

N: Dotkli jsme se zajimavého tématu.
Rikal jsi, ze budovani kultury a civilizace
s sebou nese urcita rizika. Kultura a civi-
lizace by mély kultivovat a civilizovat ¢lo-
véka, jeho vztahy k druhym lidem i jeho
prostiedi. Co kdyz se ale stane opak? Co
kdyz kultura a civilizace ¢lovéka zprimi-
tiviiuje a barbarizuje?

F: Ano, to byl problém, ktery jsme
naposled otevreli. Jen stézi 1ze prehléd-
nout, Ze se nejedna o isté teoretickou,
od naseho konkrétniho zivota vzdalenou
otazku. Zijeme ve vyspélé védecko-tech-
nické civilizaci, ale pocet necivilizova-
nych a nekulturnich lidi mezi nami jako-
by nartstal. Situace je natolik naléhava,
ze se nad ni musime zamyslet. Pojdme na
to oklikou, presnéji pres davnou antiku.
Byl to Platén, kdo tuto problematiku hlu-
boce reflektoval. Znas jeho podobenstvi
o jeskyni, které je obsazeno na strankach
dialogu ,,Ustava“?

N: Jak by ne? Kdo prosel stfedni sko-
lou, ur¢ité se s timto slavnym podoben-
stvim seznamil v hodinach déjin filosofie.
Ja si na néj pamatuji dobfe, a to jsem ma-
turoval jiz pred hezkou radkou let. Jen mi
neni jasné, jaky vztah md k otdzce, o niz
chceme diskutovat.

F: Velmi zasadni. Dejme slovo sa-
motnému Platénovi a snazme se po-
chopit, co chce svym ¢tenafim sdélit.
»Predstav si,“ vyzyva nds velky Aténan,
»rozdil mezi dusi vzdélanou a nevzdéla-
nou timto podobenstvim. Pomysli si lidi
jako v podzemnim obydli, podobném
jeskyni, jez ma ke svétlu otevien dlouhy

vy

vchod v §ifi celé jeskyné. V tomto obydli
jiz od détstvi ziji spoutani na nohou i na
$ijich, takze ztstavaji stale na témz misté
a vidi jenom dopredu, ale nemohou ota-
¢et hlavy, protozZe jim pouta brani.“ Tolik
Platon. Dale si vzpomen, ze tito lidé se
divaji pred sebe na horni ¢ast jeskyné,
kam jsou z otvoru vysoko nad jejich
hlavami projektovany stiny osob, zvitat,
rostlin a predméti, které se nachazeji vné
jeskyné. Je za to zodpovédny ohen, ktery

Foto: medium.com

Neni bez zajimavosti, Ze se doty¢ny pout nerozumnosti

nezbavi sam, nybrz ,,je vyprostén* nékym jinym a nasledné

je nucen k cesté vzhiru.

blizko vchodu plapold a také slunce, které
do jeskyné posila své paprsky. O otvoru
v$ak nikdo z nich nic netusi.

N: Ano, Zivé si vzpominam na hodi-
nu, v niz nas uditel na Platénovo podo-
benstvi upozornil. Ted mi ale vysvétli, co
ma spole¢ného s nasim tématem.

F: Je dulezité byt pozorny ke viem
detailtim vykreslené situace. Pfedné se
zde hovoii o rozdilu mezi dusi vzdéla-
nou a nevzdélanou. Pojem ,,duse” vlastné
znamena ¢lovéka, nebot téziste lidského
zivota nelezi v téle, nybrz v dusi. Clovék
vzdélany a ¢lovék nevzdélany je totéz
jako ¢lovék kultivovany a civilizovany
a ¢lovék nekultivovany a necivilizovany.
Vidi§, hned mame spojitost s nasim pro-
blémem. V§imni si, Ze Platon nemluvi
o jednom ¢lovéku, ale o vét§im poctu
obyvatel jeskyné. Nachazeji se v ni jiz od
détstvi, tedy narodili se v ni. Jeskyné je
symbolem pro lidskou spole¢nost, nebot
ona je mistem, na némz lidé prichazeji na

svét. Ostatné jiz vztah mezi muZzem a Ze-
nou a vztahy v rodiné maji spolecenskou
povahu. Zminéni lidé nejsou svobodni —
jsou spoutani na nohou a §iji. Nohy jsou
udy slouzici k chozeni, k absolvovani né-
jaké cesty. Sije je zase ta ¢ast téla, ktera
bezprosttedné pohybuje hlavou, sidlem
lidského mysleni. Proto spoutanci zii-
stavaji stale na stejném misté, necini ve
svém zivoté zadny pokrok. Mysli velmi
stereotypné a stédle stejné. Pro¢? Protoze
nemohou otacet hlavu. Obrat ,,otd¢eni
hlavy“ je symbolickym vyjadfenim my-
$lenkové reflexe, ktera se podstatné lisi
od pfimého a spontanniho poznani. Lidé
na dné jeskyné poznavaji jen to, co se
jim bezprostfedné nabizi v podobé toku
obrazi v horni ¢asti podzemni sluje. Ne-
jsou schopni ,,otocit hlavu®, tedy zacit
se nad bezprostfedné danymi predméty
systematicky a kriticky zamyslet. Berou
jejich danost takovou, jak se ukazuje,
a spokojuji se s ni. Jsou tak podobni ne-
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Stoupéni k vychodu ma podobu horolezecké vypravy, pri

niz se musi vynalozit veskeré usili. Je spojeno s bolesti.V3ak

vSichni vime, Ze opravdové mysleni boli.

rozumnym zivoc¢ichtim, ktefi rovnéz ne-
jsou schopni nad bezprostfedné danymi
smyslovymi udaji pfemyslet a nedokazi
je kriticky uchopit.

N: Takto ndm ucitel Platénovo po-
dobenstvi nevysvétloval. Tu$im, ze fikal
néco o Platénové znehodnoceni smys-
lového poznani a absolutizaci poznani
raciondlniho. Nic dal$tho ndm k tomu
nesdélil.

F: Skoda. Zakédovanych informaci
je v textu aténského filosofa velmi mno-
ho a ¢ekaji jen na své odhaleni. Pouta,
o nichz je fe¢, nejsou ve skute¢nosti fy-
zicka, nybrz duchovni. Svazuji mysleni
obyvatel jeskyné - tj. obcanti tehdejsi
spole¢nosti — a nedovoluji jim zauje-
ti jiné perspektivy, nez té ohranicené
sténami poloserého prostoru. Zahy po
tomto vykladu se ozve Platoniiv bratr
Glaukon a fika: ,,Divné je to tvé podo-
benstvi a divni véziiové.“ Oznacuje tedy
ony nestastniky za vézné. Chépe je jako

uvéznéné v urcitém stylu mysleni. Jelikoz
je zptisob mysleni lidi vyrazné ovliviio-
van dobovymi spole¢ensko-kulturnimi
poméry, ma tento Zalostny stav jedinct
z velké &asti pravé kulturné-civilizaéni
pri¢iny. Kultura a civilizace dané doby
lidem prostredkuje konkrétni kategorie
a normy mysleni a jednani. Co kdy?z jsou
ale tyto kategorie a normy nedostatecné
a nevyhovujici? Pak dochazi k myslenko-
vému znetvorovani clovéka, coZ se nemd-
ze neprojevit i v jeho praxi. Dana kultura
a civilizace se stava prekazkou rozvoje
¢lovéka, namisto kultivace ho zprimitiv-
nuje a civilizovanost se stava prazdnym
slovem. Platén pokracuje: ,,Jsou podob-
ni nam, nebot takovi lidé jisté by nevi-
déli ze sebe samych ani ze svych druhti
néco vice nez stiny.“ Jejich poznani se
tedy tykd néc¢eho prchavého a malo jas-
ného, pro coz se oznaceni ,,stiny velmi
dobfe hodi. Za zminénych okolnosti tedy
¢lovék nemiize chapat sam sebe ani své

druhy. Ulpiva na nepodstatném povrchu
a nejde do hloubky. Protoze se spokojuje
s tim, co je mu predkladano, je presvéd-
Cen, Ze jedind prace a ndmaha spociva
v registraci a klasifikaci smyslové vnima-
nych predmétd. Tuto schopnost si néktefi
spoutanci osvoji, a to na vysoké urovni.
Jak Platén pozdéji ukdze, zjednavd jim
to lep$i postaveni mezi spoluvézni. Po
nékolika radcich prichdzi déjovy zlom.
Autor textu se pta, co by se stalo, kdyby
se néjakému obyvateli jeskyné podatilo
z pout uniknout a nastoupil cestu vzhiiru
k otvoru sluje. Nova situace je diilezitym
momentem celého vypravéni.

N: Samoziejmé. Asi proto Platon
podobenstvi predklada. Chce ukazat,
ze neni nezbytné natrvalo prodlévat na
onom temném dnu a Ze se lze z omezuji-
cich podminek vymanit.

F: To je skute¢né smyslem celé pasaze.
Vi3, pro¢ je tento moment tak vyznamny?
Ukazuje se v ném védomi antického my-
slitele o nutnosti osvobozeni ¢lovéka od
véeho, co mu brani v cesté k jeho pravému
cili. Dokud takovy cil nepoznavé, dokud
se nepusti do systematické myslenkové
reflexe nad bezprostfednimi udaji, ziista-
vaji ,,spoutdny i jeho nohy“ — nemd-li pred
oc¢ima svou metu, nema divod se k nému
vydat. Jak naznacené osvobozeni podle
Plat6na vypada? Popisuje ho slovy: ,,Jeden
z nich je vyprostén z pout a prinucen nah-
svétlu. Z toho vseho by citil bolest...“. Neni
nahoda, Ze se osvobodi jen jeden z vézni.
Nejde o masovou zalezitost, nepovstane
najednou mnoho zalafovanych. Proc asi?
Protoze se to déje zptisobem, ktery je Sity
na miru jednotlivctim, ne skupinam a ko-
lektiviim. Za chvili ndm to bude zfejmé.
Také neni bez zajimavosti, Ze se doty¢ny
pout nerozumnosti nezbavi sam, nybrz ,,je
vypro$tén* nékym jinym a nasledné je nu-
cen k cesté vzhiru. Neni to divné? Jestlize
nékdo uvéznénému sejme pouta, pro¢ by
ho mél viibec nutit vyrazit k vychodu véz-
nice? Vézen prece nechce nic jiného nez
co nejrychleji temnici opustit, jakékoliv
nucenti je zde zbyte¢né a nesmyslné.

N: Ani ja tomu nerozumim. Co tim
Platon asi mysli?

F: Kli¢cem k pochopeni je identifikace
osvoboditele. Za tajemnym Platénovym
naznakem se skryva myslitel sokratov-



rcmonitor.cz

FILOSOFIE

ského typu. Svymi kritickymi otazkami
a zpochybnénimi nabourava zab¢hld
presvédceni a predsudky lidi, které jim
byly vlastni po dlouha léta. Sokratovska
kritika je nuti uznat, ze ziji v omylu, ze
ve své existenci sleduji mylny kurz. Z dé-
jin filosofie vime, jak se chovali ti, kdo se
stali ter¢em Sokratovy dialektiky. Vétsina
z nich reagovala nepriatelsky a z rtiznych
divodi odmitali vzdat se svého starého
smysleni. Kladli odpor viiéi jeho ptisobe-
ni. Nékteri z nich se vak jeho ptisobnosti
podvolili, ale potfebovali na cestu néja-
kého pruvodce. Platénova jeskyné neni
vézenskou celou, jak si ji bézné predsta-
vujeme, nebot jeji vychod je sice po ,oto-
¢eni hlavy“ zdali viditelny, ne v§ak snad-
no dosazitelny. Naléza se zna¢né vysoko
nad zaldfovanymi a vystup k nému je
dlouhy a riskantni. Stoupani k vychodu
mé podobu horolezecké vypravy, pfi niz
se musi vynalozit veskeré usili. Je spojeno
s bolesti. V$ak vsichni vime, Ze opravdo-
vé my$leni boli. Promyslet dobie néjaky
problém stoji mnoho ¢asu a energie, olu-
puje nds o spanek a ¢asto se pritom oci-
tame ve slepych ulickach.

N: Objevuji tplné novy svét. Nena-
padlo by mé vidét v Platénové alegorii
podobné poselstvi.

F: A to neni zdaleka viechno. Na z4-
kladni Platontiv timysl navazalo nemalo
pozdéjsich mysliteltl. Nietzsche, Freud,
Marx, ¢lenové Frankfurtské skoly a dalsi
byli rovnéz presvédceni o nutnosti osvo-
bodit ¢lovéka z zalate zotrocujicich spo-
le¢enskych, ekonomickych a kulturnich
podminek. Lisili se v§ak v pojeti cile,
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v némz se ¢lovéku tohoto osvobozeni
dostane. Proto se neshodli ani v pro-
sttedcich, které by k tomu mély slouzit.
V zéavislosti na Sokratové odkazu $lo
Platénovi o to, doprovodit ¢lovéka az do
»bodu stény jeskyné®, kudy vede hrani-
ce mezi svétem empiricky vnimatelnym
a svétem pouze myslenim zachytitelnym.
Tak jako horolezci znaji kritické hranice
pfi svych vystupech, tak i Platén ji spat-
foval v linii mezi poznanim doxatickym,
zdanlivym a epistemickym, definitivné
dikazné zajisténym. Bylo mu jasné, Ze
ne kazdy jdouci k vychodu k této hranici
doputuje. Vezmi si ptiklad z nasi doby.
Moderni véda sice pouziva matematiku
k formulaci zakonitosti déji v empirické
sféte, ale k zadnym definitivné platnym
zavéram se nedopracovava. Moderni vé-
decké poznani je navzdory své preciznos-
ti a exaktnosti pouze hypotetické. Platon
mél za to, Ze skuteéna svoboda ¢lovéku
kyne az za hranici nehypotetického po-
znani. To si sliboval, a ne neopravnéné,
od filosofie. Dokud vézen nedosahne této
urovng, tape v temnoté jeskyné a prava
svoboda mys$leni a jednani je pro néj sta-
le nedosazenym cilem.

Roman Cardal

i

PhDr. Roman Cardal, Ph.D., filosof

DEKUJI OTCE!

Dékuji otce, Ze denné obétujete
svij Zivot Kristu, abyste oslavoval
Boha svou sluzbou bliznim a vedI|
je k vécné spase. Dékuji za Vas
aby Vas Pan na p¥imluvu Blaho-
slavené Panny Marie posiloval ve
viFe, nadéji a lasce.

Chcete-li vyjadrit vdécnost knézi, kte-
ry Vam v Zivoté pomohl, mizete vlo-
Zit své podékovani na stranku http://
rcmonitor.cz/dekujiotce nebo jej zaslat
na adresu redakce.

Sebastian Gruca
Brno
Dékuji za state¢nost, odvahu a obé-
tavost, kterou otec Sebastian projevil
v dobé pandemie, kdy vétsina knézi ve
strachu ze statnich zdkazl a narizeni
zcela zaviela kostely a v case Veliko-
noc rezignovala na pochopeni pro
laiky, ktefi byli velmi neStastni z toho,
Ze jim byly statem ,,ukradené* nejvétsi
cirkevni svatky. Otec Sebastian proje-
vil velké pochopeni a Gcast s nami lai-
ky a za to mu patfi velky obdiv a dik.
Lenka Kucharova

Pavel Petrasovsky
Plzen
Pane a Boze, ktery vidi§ do srdce
svych sluzebnik(, prosim, potés a od-
mén otce Pavla i ostatni knéze, kteri
nam v minulych dnech vérné slouzi-
li svatostmi a stali pri nas. Dodej jim
odvahu jit i nadédle zvolenou cestou.
Dékujeme Ti za né.

farnici

Petr Sleich
Praha-Lhotka
Otce Petre, moc Ti dékujeme za vse,
co jsi udélal pro nasi umirajici ma-
minku a zdrovefi i pro nas. Nikdy Ti
neprrestaneme byt vdécné, Ze jsi nas
svym milym pristupem, chapajicim slo-
vem, laskavosti a uprimnosti navratil
do narudi cirkve, kde jsme od té doby
aktivni a kde je nam tak dobre. Déku-
jeme Panu Bohu za to, Ze nam Tebe
daroval. Vzdy zdstane$ v naSich srd-
cich.Vyprosujeme pro Tebe u naseho
Pana pozehnéni, milost a lasku.
Daniela a Marcela
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STALA SE CIRKEV PRO SPOLECNOST

ZBYTECNOU?

»Ma cirkev viibec néjaké misto v epide-
mii, jez prisla ve 21. stoleti? Na rozdil
od minulych stoleti je vétsina lékarskych
sluzeb obstaravana statem a zdravotnic-
kym personalem. Moderni doba ma své
sekularizované hrdiny v bilych plastich
- a vskutku jsou obdivuhodni. Nepotte-
buje uz houfy ktestanskych dobrodinct,
ktefi by se starali o nemocné a pohibi-
vali mrtvé. Stala se cirkev pro spole¢nost
zbyte¢nou? - Virus Covid-19 navraci
kfestany k pocatktim. Ve skute¢nosti
cirkev vstoupila do pokfiveného vztahu
ke svétu uz davno. Uprostred spolec-
nosti tvrdici, Ze ji nepotfebuje, se kies-
tané snazili pedagogickymi prostredky
dokazat, Ze uméji byt uzite¢ni. Cirkev
vystupovala jako vychovatelka, matka
chudych, ,odbornice v lidskosti, fece-
no slovy Pavla VI. A ¢inila tak pravem.
Avsak kiestané poznendhlu pozapomné-
li na diivody této dovednosti. A nakonec
zapomnéli, Ze dokaze-li cirkev pomdhat
¢lovéku, aby byl lid§téj$im, je tomu tak
proto, ze od Boha obdrzela slova vé¢ného
zivota.“ To jsou slova kardinala Roberta
Saraha, prefekta Kongregace pro boho-
sluzbu a svatosti pro Le Figaro. Jak vy-
stizna! A nedd mi to nepokracovat: ,Vi-
rus Covid-19 odhalil zdludnou nemoc,
ktera cirkev pohlcuje: domnénka, Ze je
,z tohoto svéta’ Chtéla se citit legitimné
v jeho oc¢ich a podle jeho kritérii. AvSak
vynotila se radikalné nova skute¢nost.
Triumfujici modernita se zhroutila pti
setkdni se smrti. Tento virus odhalil, Ze
navzdory véemu poji$tovani a zabezpe-
¢ovani ziistava svét ochromen strachem
ze smrti. Svét miize vyresit zdravotni kri-
ze. Pfekona jisté také krizi ekonomickou.
Nikdy v$ak nevyfesi tajemstvi smrti. Od-
povéd md jediné vira.“

»Podle dubnového Setieni Ceské skol-
ni inspekce je v Cesku tisicovka $kol, kde

neni do online distan¢ntho vzdélavani za-
pojena tretina zakd. Ve zhruba sto skoldch
s uditeli nekomunikuje vice nez polovina
zaka. S kazdym dal$im tydnem ,domaci
$koly* tak nutné vznikd propast mezi témi,
kteti ve vzdélavani pokracuji, a témi, kdo
jsou od poloviny bfezna ponechéani napo-
spas,“ uvadi redaktorka Lucie Fialova na
webu rodicevitani.cz, jehoz logo najdete
nalepené na dvetich vétsiny skol v Ceské
republice. Samozfejmé, Ze se povzdech
tyka predev$im rodin, které maji hluboko
do kapsy, a to at vlastnim zavinénim a ne-
dbalosti, tak tfeba ale i pfitomnym nou-
zovym stavem. O Skolstvi nam tato doba
fekla mnoho. Pfestoze pred volbami ma
kazda kandidujici partaj velka slova o do-
minanci zdméru posilit tuto oblast v zemi
a zlepsit postaveni ucitelt, kvalitu vyuky
apod., prestoze nam tady opakované hla-
suje snémovna o maturitach z matemati-
ky, mdme pred sebou tristni situaci, kdy
se déti sice vraci do $kol, ale v podstaté
jen na hrani a hlidani, a to ve skupince po
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patnacti s tim, Ze se s jinou skupinkou se-
tkat nesméji (az pak odpoledne na hristi,
kdy déti vybéhnou ze $koly nebo na bazé-
né, kam si zajdou po $kole zaplavat). Jo,
skoly, to je velka véc. A pak mate takové
koumdky, jakym je pravnik z Masarykovy
univerzity v Brné, pan Zdenék Koudelka,
ktery v Mladé fronté DNES broji proti pra-
vidliim ceského jazyka v oblasti i/y: ,,Do-
maci vyuka rodi¢im ukdazala, co véechno
déti ve kole driluji. Mnoho ¢asu v Cestiné
travi diktaty, kdyz vyznamnéjsi pro Zivot
i kulturni rozhled je samoztejmé literatu-
ra, Cetba a uméni slohu. Pravopis ¢eského
jazyka je zbyte¢né slozity v psani tvrdého
y.“ Co pan navrhuje? ,Cestina zna heslo
pis, jak slysis. To se bohuzel netykdiay,
kdy uziva dva znaky pro zachyceni hlasky,
jez se v mluveném jazyce nijak nelisi. ...
Pravopis je jen technikou, vyznamnéjsi je
bohatstvi pisemné kultury. Zjednodusi-li
se pravopis zru$enim tvrdého y a krouz-
kovaného 4, ubude diktati...“
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