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Imenit sam sebe

Ur¢ité se ¢lovék tési na ten ¢as dovole-
nych, odpocinku. Nejen aby si orazil,
nabral novych sil, poznal néco z kras
zemé nejen vlastni, ale také moznd aby
si odpocinul od starosti nejen vlastnich,
starosti, problému nebo tézkosti spole¢-
nosti, svéta. Na chvili zapomenout...
Tim ovSem tyto skute¢nosti nezmizi,
nevytesi se, zlistavaji a ovliviiuji nas, ptl-
sobi, at uz si to uvédomujeme nebo ne.
Je to vsak také obdobi pouti, oslav
svatych, sv. Jan Krtitel, sv. Petr a Pavel, sv.
Prokop, sv. Cyril a Metodéj, sv. Benedikt
a mnozi dals$i. Zminuji je proto, ze vsich-
ni zili a pasobili v ¢asech, které méli, ne-li
podobné, tak jesté vétsi problémy, staros-
ti, obtiZe ¢i nemoce spole¢nosti. A dovedli
se s nimi popasovat. Ukdzali, jak ve svém
zivoté nechat jednat Boha, jak se nechat
vést Bozim slovem. Pravé to muze byt

a chce byt prilezitosti, jak se nechat nejen
inspirovat k tomu, jak pak v kazdodennim
Zivoté se stavét viii tomu a zvladat to, co
nas obklopuje a ma na nas vliv.

Autor knihy Benediktova cesta Rod
Dreher vystizné popisuje stav dne$ni
spole¢nosti a jak je viniman Bah. Btih
existuje, stvoril a fidi svét a dohlizi na
lidsky Zivot na zemi. Biih chce, aby lidé
byli k sobé dobti, privétivi a slusni, jak
to uci bible a vétsina svétovych nabozen-
stvi. Hlavnim cilem lidského Zivota je byt
$tastny a mit ze sebe dobry pocit. Boha
do svého Zzivota nemusime vyraznéji
zapojovat, s vyjimkou pripadi, kdy ma
vytesit néjaky problém. Dobti lidé jdou
po smrti do nebe. Do tohoto postoje se
nenapadné vplizila zdména -clovék je
stfedem a Biih je nékde bokem. A z toho-
to mnohdy kli¢i a rostou problémy a téz-
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Foto: Klara Kalinova / Clovék a Vira

kosti dnesni doby.

A pravé sv. Benedikt, ktery 7il v dobé,
kdy se rozpadla fimska fise, dusledek
to stavu spole¢nosti, jejimz stfedem byl
¢lovék, si to nejenom uvédomoval, ale
vlastnim postojem, Zivotem a genidlné
pak svou feholi ukazal, jaky je 1ék na
mnohé bolesti a nemoce tehdejsi spole¢-
nosti. Ukazal to zakladni, co by mélo byt
vlastni kazdému cloveku, stara, ale stale
platnd moudrost a pravda, Ze nemohu
zménit cely svét, ale mohu zménit sam
sebe. Samozfejmé, Ze jen s pomoci Bozi.

V tplné struc¢nosti : fad, modlitba,
préce, askeze, stabilita, spolecenstvi, po-
hostinnost, vyvazenost.

P. Maximilidn R. Rylko, O.Praem.,
administrdtor Rimskokatolické farnosti
Keblov
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Martin David jmenovan biskupem ostravsko—opavskym

Pontifikalni m3e svata s biskupy, Sazovice.
Foto: Radek Hanskut / Clovék a Vira

Svaty otec 4. ¢ervence jmenoval Jeho Ex-
celenci Mons. Martina Davida biskupem

Papez FrantiSek jmenoval Mons. Martina Davida sidelnim
biskupem ostravsko—opavské diecéze.

ostravsko—opavské diecéze a prelozil ho
tak z titularniho stolce Tucca v Numidii
a z Gfadu pomocného biskupa ostrav-
sko—opavské diecéze.

Mons. Martin David se narodil
15. srpna 1970 v Celadné v ostrav-
sko-opavské diecézi. Po absolvovani
vojenské sluzby studoval na Cyrilometo-
déjské teologické fakulté Univerzity Pa-
lackého v Olomouci.

Na knéze byl vysvécen 24. Cerv-
na 2000, inkardinovan byl v Ostrav-
sko-opavské diecézi. Zastaval tyto funk-
ce: vikar farnosti Panny Marie v Opavé
(2000-2002); administrator farnosti ve
Stéboficich a Hlavnici (2002-2005); fa-
rar ve Stéboricich; od roku 2006 tajem-

nik diecézni liturgické komise a od roku
2008 generélni vikaf, ¢len kolegia kon-
zultorti a knézské rady.

Dne 7. dubna 2017 byl jmenovan ti-
tularnim biskupem v Tucca v Numidii
a pomocnym biskupem ostravsko-opav-
ské diecéze. Dne 1. ¢ervna 2020 byl jme-
novan apos$tolskym administratorem
sede plena ostravsko-opavské diecéze
a 21. unora 2022 apostolskym administ-
ratorem sede vacante téze diecéze.

Mons. Martin David je také predse-
dou liturgické komise pti Ceské biskup-
ské konferenci.

Vatican News

Prohlaseni CBK k aktualnimu déni ohledné manielstvi a rodiny

Cesti a moravsti biskupové vydali prvni den |36. plenarniho zasedani naVelehradé,
5. ¢ervence 2023, spolecné prohlaseni k aktudlnimu déni ve spole¢nosti, které se

Prohlaseni CBK k aktualnimu déni
ohledné manzelstvi a rodiny

S ohledem na aktualni vefejnou disku-
si ohledné nékterych aspektii manzel-
stvi a rodiny chceme pfipomenout, Ze
k Umluvé Rady Evropy o prevenci a poti-
rani nasili vici Zendm a doméciho nasili,
kterd byva stru¢né nazyvana Istanbulska
umluva, jsme 13. kvétna 2018 vydali pas-
tyfsky list,! a pak sviij ndzor podrobné
odtvodnili v textu podepsaném zastupci
rtiznych krestanskych cirkvi.

Nas nazor se v tomto neméni. Mame
za to, Ze umluva je dokumentem, ktery
neni pro zemé jako Ceska republika po-
tfebny ani pfinosny. Naopak. Degraduje
vztah mezi muzem a Zenou na antagoni-

1 https://cbk.cirkev.cz/dokumenty/spolecny-
-list-ceskych-a-moravskych-biskupu-ke-
-schvalovani-tzv-istanbulske-umluvy_10

2 https://cbk.cirkev.cz/dokumenty/stanovisko-
-k-zameru-ratifikace-istanbulske-umluvy_11

stické métenti sil a programové relativi-
zuje hodnoty evropské kultury a jejich
predavani dal$im generacim. Vnimame,
ze slouzi plizivému pronikani ideologie
genderu, kterou papez Frantisek opa-
kované nazyva ,jednou z nejnebezpec-
néjsich ideologickych kolonizaci*?, do
spole¢nosti.

S obavami téz sledujeme snahy lega-
lizovat vztah osob stejného pohlavi jako
»manzelstvi“ a dékujeme zdkonoddarciim,
kteti takovou upravu odmitaji. Manzel-
stvi je zaloZeno na vérném spojeni muze
a zeny, které je otevieno piijeti déti, a jako
takové se tési podpore statu. Harmonicka

3 napf. Franti$ek: https://www.vaticannews.va/
cs/papez/news/2023-03/papez-frantisek-pro-
-argentinsky-denik-snim-o-spravedlivejsi-ot.
html; Franti$ek: Madarsko 28. dubna 2023,
projev k ob¢anskym autoritam; https://
www.vatican.va/content/francesco/it/spee-
ches/2023/april/documents/20230428-unghe-
ria-autorita.html

tykd rodiny, manzelstvi a tzv. Istansbulské admluvy. Text prinaSime nize.

rodina tvofend otcem a matkou je nejlep-
$im prostfedim pro vychovu déti.

Kde bere nase spole¢nost odvahu
uptit budoucim détem pravo na to mit
a znat svou matku a otce? Nejedna se
o novy druh nasili pachaného na dé-
tech? Souznime s papezem Frantiskem,
ze oslabovani rodiny, ktera je zaloZena
na nerozlu¢ném spojeni muze a zeny,
a jeji pravni dekonstrukce spole¢nosti
neprospiva a prekazi lidem v jejich roz-
voji. Neexistuje Zadny duvod, ktery by
umoznil stanovit podobnost ¢i analogie,
a to ani vzdalené, mezi homosexudlnimi
svazky a Bozim zamérem s manzelstvim
a rodinou.*

Biskupové Cech, Moravy a Slezska
Velehrad, 5. Cervence 2023
Cirkev.cz

4 srov. FrantiSek: Amoris laetitia 52-53, 251
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Plnomocné odpustky ke Dni prarodicu

a senioru

Apostolska penitenciarie v souvislosti se Svétovym dnem
prarodicu a senior(, ktery papez FrantiSek ustanovil na ¢tvrtou
nedéli v mésici ¢ervenci, nabizi prilezitost k ziskani plnomocnych
odpustku véricim, ktefi se 23. ervence zucastni mse svaté, jiz
bude papez predsedat ve Vatikdnské bazilice, ale také tém, kteri
v tento den vénuji ¢as navstévé lidi v pokrocilém véku, zejména
téch, ktefi jsou osaméli, nemocni nebo postizeni a rovnéz tak
nemocnym, ktefi se duchovné pripoji k bohosluzbam.

Plnomocné odpustky pro prarodice, se-
niory a vSechny vérici, ktefi se 23. cer-
vence u prilezitosti tfetiho Svétového
dne prarodic¢ii a seniort v duchu pokani
a lasky zucastni mse svaté, které bude
v 10 hodin dopoledne ve Svatopetrské
bazilice pfedsedat papez Franti$ek, nebo
jinych liturgii, které se budou konat po
celém svété. Moznost k jejich ziskani
stanovi dekret Apostolské penitencidrie,
kterym se ptijima zadost predlozena kar-
dinalem Kevinem Josephem Farrellem,
prefektem Dikasteria pro laiky, rodinu
a Zivot a ktery ptipomina obvyklé pod-
minky pro ziskani plnomocnych odpust-
ki: svatostnou zpovéd, eucharistické pri-
jimani a modlitbu na papezovy umysly.
Plnomocné odpustky, tedy ,,odpusté-
ni ¢asného trestu pfed Bohem za hfichy,
které jiz byly prominuty co do viny*, jak
je definuje Katechismus katolické cirkve,
se udéluji také véricim, ktefi na Svétovy

Foto: Vatican Media

den prarodic¢ii a seniort vénuji primére-
ny ¢as tomu, aby navstivili fyzicky nebo
virtualné, staré lidi zijici v nouzi nebo
v tézkostech, jako jsou nemocni, opusté-
ni nebo postizeni.

Budou je moci ziskat za predpokla-
du, Ze se odpoutaji od jakéhokoli htichu
a hodlaji co nejdrive splnit tfi obvyklé
podminky, upfesiiuje Apostolska peni-
tencidrie, také nemocni seniofi a vSich-
ni ti, ktefi z vdzného diivodu nemohou
opustit své domovy, se duchovné spoji
s bohosluzbami Svétového dne praro-
di¢t a seniort a obétuji milosrdnému
Bohu své modlitby, bolesti a utrpeni své-
ho zZivota.

Apostolskd penitencidrie zada kné-
ze, aby se pohotové a s velkorysosti dali
k dispozici ke slaveni svatosti pokani, aby
vétici mohli dosdhnout této Bozi milosti.

Cirkev.cz
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SLOVO KNEZE

Kdybychom se zeptali kohokoli,
kdo je Skolou povinny, co je na lété
dépodobnosti odpovi, Ze prazdniny.
Vzneseme-li viak dotaz, se kterym
svétcem jsou prazdniny spojeny, od-
povédi budou riizné. Nékdo odpovi
pokrcéenim ramen, jiny podle toho,
kam se chystd v [été na pout nebo
duchovni cviceni. Kdyby tuto otazku
nékdo polozil mne, tak odpovim sv.
Jan Krtitel. Slavnost jeho naroze-
ni znadi totiz, Ze za tyden uz budou
prazdniny a pamatka jeho smrti, jako
by nas vracela do reality, Ze s prazd-
ninami je ti‘eba se opravdu rozloucit.
Ne tak se samotnym svétcem.

Na zadatku svého verejného pu-
sobeni ukazuje na JeziSe, ktery pricha-
zi, aby snal hrichy celého svéta a na
konci umira pro svou vérnost Bozimu
zakonu. Cely svij Zivot podridil sluz-
bé, ke které byl Bohem povolan — byt
»hlasem volajiciho na pousti®, ktery
zada po svych posluchacich jedno;
upravit cestu Panu. Prazdniny a cas
dovolenych je pro mnohé prilezitosti
i k tomu na nasich Zivotnich cestiach
ponékud zpomalit a zamyslet se nad
tim, zda jdeme stile tim spravnym
smérem, nebo zda nehledime néja-
kou zkratku, at jiz pro sebe ¢&i pro dru-
hé.Vzdyt ani Jan nehledal pro Heroda
néjakou zkratku, naopak zcela jasné
mu ukdzal kudy musi jit, aby v Bozich
ocich nalezl zalibeni. Nehledal pro
Herodovo hri$né souziti s Herodia-
dou omluvu ani pochopeni, nehovoril
o toleranci ani o Herodové pravu na
Stésti. Jenom strucné a jasné: ,Neni
dovoleno, abys ji mél za zenu.“ (Mt
14,4) O sv. Janu Ize tedy Fici, Ze nejen
slova ale cely Zivot byl praxi toho, co
pravil ssym uéednikdm Kristus: ,,Vase
slovo bud',ano,ano — ne, ne‘; co je nad
to, je ze zlého.” (Mt 5,37)

Evermod Jan Sladek

~

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
fardr farnosti Lomnice nad Popelkou,
Libstat a Nova Ves nad Popelkou
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NECHTE OBOJi

Jan ZlatoGsty
V predchozim podobenstvi mluvil Pan
k tém, kdo nepftijimaji Bozi slovo. Zde
mluvi o téch, ktefi prijimaji zkazenou
fec. V tom totiz spocivaji ddblovy tklady,
ze do pravdy vzdy zaséva blud, a proto je
feceno: A fekl jim dalsi podobenstvi.
Pak ukazuje, jaké jsou dablovy tsko-
ky: Zatimco vSak lidé spali, prisel jeho
neptitel, nasadil koukol mezi psenici
a odesel. Ukazuje zde, Ze blud jde po
pravdé, coz doklada prabéh véci. Po
prorocich totiz prisli fale$ni proroci, po
apostolech fale$ni apostolové a po Kris-
tu Antikrist. Dokud totiz dabel nevidi,
koho by mohl napodobit nebo na koho
by mohl ¢ihat, nepokousi. Kdy?z tedy vidi,
ze jeden prinasi stondsobny vynos, jiny
$edesatinasobny a dalsi tficetindsobny,
a nemiiZe zakofenit a udusit, svadi jinymi
podvody. Pridava své vlastni a ptibarvuje
je mnoha podobenstvimi, aby se snadno
zmocnil téch, kdo se daji oklamat. Pro-
to nerika, ze seje néjaké jiné semeno, ale
koukol, ktery se na pohled do jisté miry
podoba obili. Tak se také projevuje dab-
lova zloba: zasel, kdyz uz bylo vée hotovo,
aby rolnikovu usili jesté vice uskodil.

Augustin

A rika: ,kdyz lidé spali® Kdyz cirkev-
ni predstavitelé jednali nedbale nebo se
apostolové ulozili ke spanku smrti, prisel
dabel a zasel ty, ktefi jsou podle Pano-
va vykladu syny Zlého. A je spravedliva
otazka, zda jsou to heretici, nebo katolici,
kdo zije Spatné. Kdyz vsak fika, Ze jsou za-
sety mezi pSenici, zfejmé tim naznacuje,
ze patti do jednoho spolecenstvi. Ale on
sam vykldda pole nikoli jako cirkev, ny-
brz jako tento svét, a proto se jim spravné
rozumi heretici, ktefi jsou v tomto svété
smichdni s dobrymi. A ty, ktefi jsou ve
stejné vife $patni, povazuje spise za plevy
nez za koukol. Plevy maji spole¢ny zédklad
a kofen s pSenici... Zda se, Ze schizmati-
ci se podobaji poskozenym klasim nebo
poldmanym ¢i odfiznutym stébltim obili
vyvrzenym z pole. Kazdy heretik nebo

SPOLU RUST AZ DO ZNi

23. ¢ervence 2023 — | 6. nedéle v mezidobi — Mt 13,2443

Isaac van Swanenburg: Podobenstvi o pleveli mezi pSenici (1590—1610)

schizmatik v§ak nemusi byt nutné fyzic-
ky oddélen od cirkve... Mnozi jsou Cirkvi
opottebovavani, kdyz neodhaluje jeji ne-
pravdy tak, aby pritdhla pozornost mas.
A kdyz to udélaji, budou ostrakizovani...
Kdyz tedy dabel zasel zvracené bludy a fa-
le$né nazory, to znamena, ze pridal hereze
tam, kam prislo Kristovo jméno, sam se
nélezité skryl a zustal zcela skryty: to je
to, co znamenaji tato slova: ,,a odesel®.. Je
tfeba rozumét tomu, Ze Pan v tomto po-
dobenstvi (jak uzavird ve vykladu) slovem
plevel oznacil vSechny, nejen nékteré, ale
vSechna pohorseni a ty, kdo nesou nepra-
vost (srov. Mt 13,41).

Jeronym
Débel je nazyvan nepiatelskym clovékem,
protoze opustil bozskou bytost. V zalmu
je o ném napsano: ,,Je to dabel: Povstan,
Pane, at se ¢lovék nepovysuje.“ (Z 9,20).
At tedy ten, kdo je pfitomen v Cirkvi, ne-
spi, aby svou nedbalosti nevrhl nepratel-
sky ¢lovék kouzlo, tj. u¢eni heretikd.
Dava totiz prostor pro pokani. A je
to pro nas napomenuti, abychom bra-

tra rychle neodfizli. Mize se totiz stat,
ze ten, kdo je dnes zkazen zhoubnym
ucenim, to zitra prehlédne a za¢ne hdjit
pravdu; proto se dodéva: nebot pfi sbéru
koukolu byste mohli vytrhat i pSenici.

Raban

A tika: dokud v8echno nezkvasi, nebot
laska vzbuzena v nasi mysli ma rist, do-
kud nezkvasi celou mysl k jeji dokonalos-
ti. Zde zac¢ina a v budoucnu bude dove-
dena k dokonalosti.

Vsimnéte si, ze se Fika ,,a ti, kdo ne-
sou nepravost®, a ne ti, kdo pachaji ne-
pravost. Do vé¢nych muk nemaji byt
vydani ti, kdo se obraceji k pokani, ale
pouze ti, kdo ziistavaji ve svych hrisich.

Tomas

Nebo jinak. Témi, kdo dévaji pohorseni
bliznimu, lze rozumét prilezitost k roz-
hot¢eni nebo zkaze, a témi, kdo hlasaji
nepravost, vSechny hrisniky.

prelozeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk



rcmonitor.cz

ZE ZIVOTA CiRKVE

CO JE NADPRIROZENY SMYSL PRO VIiRU?

Ing.Vojtéch Macek pred néjakou dobou uverejnil v Monitoru ¢lanek, kde kladl
otazniky nad nékterym pojetim synodélniho procesu.'

Myslim, ze mu tam podarilo, jak se rika,
»udefit hiebik na hlavicku", tj. dobte for-
mulovat urcité problémy. Jedna ¢ast ¢lan-
ku' se také zastavuje u otazky smyslu pro
viru, a to plnym pravem, nebot pravé on
hraje v synodélnim procesu jednu z hlav-
nich tloh. V této souvislosti se zdtraznu-
je, Ze »je potreba bdit“ nad jeho spravnou
definici. Bereme tato slova jako urcitou
vyzvu a v nasledujicim ¢lanku se o poza-
dovanou definici snazime. Dobrym prii-
vodcem je zde dokument Mezinarodni
teologické komise (MTK) o smyslu pro
viru z roku 2014.2

Pojem nadpftirozeného

smyslu pro viru

Pfi definovani smyslu pro viru (sensus
fidei) je vhodné si nejprve uvédomit, Ze
vira neni pouze individudlnim dobrem,
nybrz obecnym dobrem, darovanym
Bohem celé Cirkvi. Cirkev jako novoza-
konni Bozi lid je tak v navaznosti na sta-
rozdkonni Bozi lid vpravdé prorockym
lidem, ktery jako spolecenstvi ptijima
s pochopenim Bozi slovo a hlasa ho ce-
lému svétu.

Cela Cirkev tudiz véfi: jeji vira se
neprojevuje pouze oficidlnim hlasem
pastyti, hlasem ucitelského uradu Cirk-
ve neboli magisteria, ale také a prvotné
vyznavanim vSemi véficimi. A pravé
k tomuto vyznavani pravé viry jsou vé-
fici Duchem Svatym vybaveni nadpftiro-
zenym smyslem pro viru. Celek véricich
se diky nému té$i pti vyznavani viry neo-
mylnosti, kterou nazyvdme ,,neomylnosti
ve véteni“ (infallibilitas in credendo), aby-
chom ji odlisili od ,,neomylnosti v u¢eni*
(infallibilitas in docendo), kterou se ve
svych vrcholnych vyhlagenich vyznacuje
magisterium. Vztah mezi oboji neomyl-

1 Srov. Pastyfi, kde jste?. RC Monitor, 20, ¢. 4
(2023), s. 15.

2 Srov. Mezindrodni teologickd komise: Sensus
fidei v Zivoté cirkve. Ptel. a ed. Ctirad Véaclav
Pospisil. Praha: Krystal OP, 2015 [zkracujeme:
MTK: Sensus].
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Fra Angelico: Fiesolsky oltani obraz — detail VSichni svati (cca 1420)

nosti je takovy, ze neomylnost ve véfeni
je prvotni a zakladni a neomylnost v uce-
ni je k ni zaméfena: nejprve je a musi byt
neomylna cela Cirkev ve vyznavani pravé
viry a neomylné vyuc¢ovani magisteria je
k tomuto neomylnému vyznavani pravé
viry zacileno.

I kdyz se vyraz sensus fidei nenacha-
z{ vyslovné v Pismu svatém a v nauce
Cirkve do II. vatikdnského koncilu, to,
co je jeho obsahem, je Pismem svatym
jasné dosvédceno’ a je pritomno v Zivo-
té Cirkve od jejiho pocatku. Skute¢nost
smyslu pro viru byla také postupné stéle
hloubéji reflektovana teology a zminova-
na magisteriem. Jak uz bylo naznaceno,
sensus fidei je pak vyslovné ptitomen
v dokumentech II. vatikanského koncilu.
Nejvyznamnéjsi nauku o ném nachdzime
v 12. ¢isle konstituce Lumen gentium:

Svaty BoZi lid mad ucast také v Kris-
tové prorockém poslani tim, Ze rozsituje
jeho Zivé svédectvi predevsim zivotem viry
a ldsky, a tim, Ze poddvd Bohu obét chvily,

3 Srov.Jn 14,17; 16,12-15; 1 Kor 2,16; Ef
1,17-19; Flp 1,9 a zvlasté 1 Jn 2,20-21.27.

ovoce rtii vyzndvajicich jeho jméno (srov.
Zid 13,15). Celek véficich, kteti maji po-
mazdni od Svatého, se nemiiZe mylit ve
vite. Tuto svou neobycejnou vlastnost
projevuje prostednictvim nadptirozené-
ho smyslu pro viru celého lidu, kdyz ,,od
biskupii az po posledni véfici laiky dévd
najevo sviij obecny souhlas ve vécech viry
a mravii. Tento smysl pro viru probouzeny
a udrZovany Duchem pravdy, piisobi, ze
Bozi lid - pod vedenim posvitného ucitel-
ského utfadu Cirkve, ktery vérné poslouchd
- neptijimd uz pouze lidské slovo, nybrz
skutecné slovo Bozi (srov. 1 Sol 2,13), ne-
tichylné Ine k ,vite jednou provzdy kiesta-
niim svétené” (Jud 3), pronikd do ni stdle
hloubéji spravnym usuzovdnim a stdle pl-
néji ji uplatriuje v Zivoté.

Tento zasadni text mizeme vzit jako
vychozi bod pro stanoveni pojmu smy-
slu pro viru. Nejprve je vhodné udinit
urcité vyjasnéni termint. Dosud jsme
hovoiili o ,,smyslu pro viru® (sensus fi-
dei), ptipadné doplnéném privlastkem

4 Sv. Augustin: De Praedestinatione Sanctorum,
c. 14, n. 27. In: PL 44, sl. 980.
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»nadprirozeny“ (supernaturalis). Dalsim
uzivanym vyrazem je ,smysl véficich®
(sensus fidelium). Zatimco prvni termin
sensus fidei je vice objektivni: ukazuje
vice na to, Ze je né¢im vepsanym do sa-
motné viry, tento druhy vyraz sensus fid-
elium je vice subjektivni: zduraznuje jeho
nositele ¢ili podméty. Plodem smyslu pro
viru v celku véticich je pak ,,obecny sou-
hlas ve vécech viry a mravt® (universalis
consensus de rebus fidei et morum) neboli
»souhlas véticich® (consensus fidelium).
V dokumentech II. vatikanského koncilu
se také setkame s vyrazy ,katolicky smy-
sl (sensus catholicus), ,ktestansky smysl*
(sensus christianus), ,,apo$tolsky smysl*
(sensus apostolicus), ,smysl pro Krista
a Cirkev* (sensus Christi et Ecclesiae) i
»smysl pro spolecenstvi s Cirkvi® (sensus
communionis cum Ecclesia).

Vyjdeme-li z nejuzivanéjsiho termi-
nu ,nadprirozeny smysl pro viru® tak
slovo ,,smysl® (sensus) zde neodkazuje na
pouhy kfestansky cit, nybrz na intuitivni
a spontanni poznani a usuzovani. To se
podle sv. Tomase Akvinského neuskutec-
nuje pomoci racionalniho usuzovani, ale
na zékladé jisté naklonnosti (per modum
inclinationis) a sourodosti (per quandam
connaturalitatem).® Jinymi slovy lze Fici,
ze smysl pro viru predstavuje urcity druh
duchovniho instinktu ¢i duchovniho ,,¢i-
chu, ktery vyplyva z urcité spriznénosti
mezi véficim a véfenou pravdou/Prav-
dou.®

Slova ,,pro viru® (fidei) ukazuji na to,
Ze toto intuitivni pozndani a usuzovani je
né¢im, co vyvérd ze samotné viry. I kdyz
neni totozné se samotnym svétlem viry,
nicméné ho predpoklada a je jeho dopl-
nénim a prodlouzenim.

Konec¢né privlastek ,nadprfirozeny
(supernaturalis) zdtraznuje, Ze sensus fi-
dei svym puvodem i povahou pfesahuje
moznosti a schopnosti lidské ptiroze-
nosti. Je ucasti vsech véricich na Kris-
tové prorockém poslani. Je probouzeny
a udrzovany Duchem Svatym: je plodem
viry, kterou ndm Duch Svaty vléva spo-
lu s posvécujici milosti a jiz umocnuje
svymi dary, pfedevsim dary rozumu,
védy a moudrosti. Svou nadptirozenosti

5 Srov. napt. Summa theologiae I1-1I*, q. 45, a. 2.
6  Srov. MTK: Sensus, ¢. 49-54: s. 52-55.

se smysl pro viru jasné li$i od obecného
smyslu (sensus communis) ¢ili zdravého
rozumu (recta ratio), s nimz je jinak spjat
podobnosti ¢ili analogii: ,,to, ¢im je a co
pusobi v prirozeném fadu obecny smysl,
(...) to v nadptirozeném fadu zjevené
pravdy pusobi smysl pro viru“.

Z tohoto definovani smyslu pro viru
je patrné, Ze jako ur¢itd vlastnost boz-
ské ctnosti viry nemiuze byt jednoduse
ztotoznén s nazory véricich, protoze
ne vSechny tyto nazory jsou v souladu
s virou a mohou snadno podléhat vlivu
vefejného minéni, ovliviiovaného sdélo-
vacimi prostfedky. Neni zde ani rozho-
dujici, Ze néco je zastavano vétsinou vé-
Ficich, protoze déjinna zkusenost ukazuje
na to, Ze je to spiSe mensina, jez autentic-
ky proziva viru.®

Projevy smyslu pro viru

v Zivoté véFicich

Konstituce Lumen gentium také uci
o tom, jak se sensus fidei projevuje v Zi-
voté véricich. Pfedev$im piisobi, ze Bozi
lid pevné Ine k pravdé viry a stédle vice
prohlubuje jeji chdpani. Toto prohloube-
né chapani zjevené pravdy se zde nedéje
racionalnim usuzovanim a vyvozovanim,
jak je tomu v pfipadé teologie, nybrz vyse
zdtiraznénym intuitivnim zptisobem. Tak
je to napf. patrné v tom, jak vérici lid sta-
le hloubéji pronikal do pravdy o Mariiné
neposkvrnéném poceti ¢i do pravdy o je-
jim télesném nanebevzeti.

Tak jako na zakladé obecného smys-
lu ¢lovék takika samovolné soudi o tom,
zda néco je ¢i neni ve shodé se ,,zdravym
rozumem’, obdobné smysl pro viru vede
vétici k tomu, Ze spontanné a intuitiv-
né rozeznavaji, co je pravovérné — a to
schvaluji a ptijimaji - a co je naopak he-
retické, bludné - a to odmitaji.

Dokument MTK k tomu dodava, ze

vy s

sensus fidei ,umozinuje véficimu, aby

7 Vystoupeni biskupa Pedra Cantera Cuadrada
na 55. generalni kongregaci II. vatikianského
koncilu. In: Acta Synodalia Sacrosancti Con-
cilii Oecumenici Vaticani I1. Vol. II. Pars III.
Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
1972,s. 284.

8  Srov. Kongregace pro nauku viry: Instrukce
Donum veritatis o cirkevnim povolani teologa
(24. 5. 1990). Ptel. Stépan M. Filip. Olomouc:
Matice cyrilometodéjskd, 1999, ¢. 35: 5. 21-22;
MTK: Sensus, ¢. 113-119: s. 84-88.

SENSLIS FIDEI
v Zivoté cirkve

Mezinarodni leologicka
komise

5

Dokument Mezinarodni teologické komise ,Sensus fidei

v Zivoté cirkve“. Foto: krystal.op.cz

v kdzani také rozliSoval to, co je pro

autentickou katolickou viru zdsadni,

od toho, co se sice vife neprotivi, ale je

pouze podruzné®, napft. ur¢ité politické
otazky.

Smysl pro viru se kone¢né projevu-
je stale plnéjsi aplikaci viry do Zivota:
vyznavanim viry pred druhymi, nékdy
velmi hrdinnym, jak se tomu ve vrchol-
né mife u mucednikd, ve zdravé lidové
zboznosti' apod., jednim slovem v$im,
co vérici jakozto vérici mluvi a konaji.

D¢jiny Siroce dokumentuji vyznam
sensus fidei v zivoté Cirkve. Nékteré
zemé, jako napt. Gruzie, byly zpocatku
evangelizovany prostymi laiky. Béhem
arianské krize ve IV. a V. stoleti to byly
predevsim laikové, kdo na rozdil od
mnoha biskupt vytrvali ve vyznavani
pravé viry. Japonsti a korejsti krestané
udrzeli svou viru, i kdyz byli cela staleti
bez knézi. A v tomto vy¢tu bychom moh-
li jesté dlouho pokracovat.

Sensus fidei a magisterium
Z citovanych slov konstituce Lumen

9  MTK: Sensus, ¢. 64: 5. 59.

10 Srov. Kongregace pro bohosluzbu a svatosti:
Direktdr o lidové zboznosti a liturgii. Smér-
nice a zdsady (17. 12. 2001). Kostelni Vydri:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2007); MTK:
Sensus, ¢. 107-112: s. 81-84.
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gentium je také patrny tzky vztah mezi
smyslem pro viru a uditelskym uradem
Cirkve. Oboji je spojeno vzajemnou a ne-
rozlu¢nou jednotou, zaru¢enou v posled-
ku samotnym Duchem Svatym. ,Je to
tentyZz Duch, ktery pomdha magisteriu
a probouzi sensus fidei.“!!

Na jedné strané sensus fidei umoz-
fiuje Bozimu lidu snadno poznat v uce-
ni magisteria Bozi slovo a vérné k nému
ptilnout. Mizeme proto fici, Ze ¢im vice
je smysl pro viru v jednotlivych véticich
vyttibeny, tim vérnéji a poslu$néji na-
slouchaji hlasu u¢itelského uradu Cirkve.

V plném souladu s timto projevem
smyslu pro viru jsou i mimofadné si-
tuace, kdy se zda, ze véfici jsou naopak
neposlusni, a kdy odmitaji a museji
odmitat nékteré uceni pastyra Cirkve.
Jsou to situace, kdy tito pastyfi zneuzi-
vaji svou ucitelskou pravomoc a hlasaji
néazory proti katolické vife. Dokument
MTK zde v navaznosti na uceni sv. To-
mése Akvinského pise, Ze véfici tehdy
»miuze, ba dokonce musi diky sile sen-
sus fidei odporovat svému biskupovi,
pokud hlasa néco nepravovérného.“'?
Tato slova — jak nevidét jejich aktualnost
vzhledem k souc¢asnému postoji vétsiny
némeckych biskupt! - ukazuji na to, Ze
poslus$nost magisteriu, byt tak Zddouci,
neni v zadném pripadé slepou vojenskou
poslusnosti.

Vedle pravé zminovaného vztahu sen-
sus fidei k magisteriu existuje na druhé
strané i opacny vztah uditelského aradu
Cirkve k smyslu viry, nebot magisterium
jako autenticky, tj. Kristovou autoritou
vybaveny strazce a vyklada¢ posvatné
Tradice je tim, kdo autoritativné vyklada
smysl pro viru a soudi o ném.

Utitelsky arad dale ptihlizi k sensus
fidei pti svych dogmatickych vyhlage-
nich: to skvéle analyzoval zndmy teolog
a svétec, kardindl John Henry Newman,
predev$im ve svém vyznamném dilku
O konzultovdni véticich ve vécech nauky
(On Consulting the Faithful in Matters
of Doctrine; 1859). Tak uz Tridentsky
koncil v roce 1551 vyhlasil, Ze popirani

11 Sv.Jan Pavel IL: Encyklika Ut unum sint (25.
5.1995), ¢. 80. Praha: Zvon, 1995, s. 63.

12 MTK: Sensus, €. 63: s. 59. Srov. Sv. Tomds
Akvinsky: Super III Sententiarum, d. 25, q. 2,
a.1,sol. 3,ad 3.

Pietro Perugino: Freska v Sixtinské kapli — Sv. Petr piebira klice od Krista (1481—1482)

Kristovy realné pritomnosti v Eucharis-
tii je ,,proti obecnému chapani Cirkve?.
Predevsim se to vSak projevilo u posled-
nich dogmat, totiz pti vyhlaSeni dogmatu
o neposkvrnéném poceti Panny Marie bl.
papezem Piem IX. v roce 1854, pti vyhla-
$eni dogmatu o papezské neomylnosti na
L. vatikanském koncilu v roce 1870 a pti
vyhld$eni dogmatu o nanebevzeti Panny
Marie papezem Piem XII. v roce 1950.
Jak piSe Joseph Ratzinger, ,,dogmata z let
1854, 1870 a 1950 byla moznd, protoze
smysl pro viru je probudil, u¢itelsky urad
a teologie jim byly vedeny a pomalu se
ho snazily dostihnout.“!*

Vztah teologie k sensus fidei

Teologie a nadptirozeny smysl pro viru
jsou jisté dvé odlisné skutecnosti. Jiz byl
naznacen odli$ny zptsob, jakym oboji
poznava: sensus fidei intuitivné a teologie

13 Dekret o nejsvétéjsi eucharistii (11. 10. 1551),
kap. 1. In: Dokumenty Tridentského koncilu.
Prel. Igndc Antonin Hrdina. Praha: Krystal
OP, 2015, s. 85.

14 «Uvod k instrukci Kongregace pro nauku viry
»Donum veritatis“». In: Kongregace pro nauku
viry: Instrukce «Donum veritatis», s. 5.

rozumovym uvazovanim. Smysl pro viru
zahrnuje vSechny vérici a teologie pouze
jejich malou ¢ast... Nicméné oboji neni
a nemd byt oddéleno ¢i dokonce v proti-
kladu, nybrz v harmonické jednoté, ktera
je oboustranna: od teologie k sensus fidei
a od sensus fidei k teologii.

Co se tyka prvniho vztahu teologie
k sensus fidei, z toho, ze je pro teologii
zakladni a zdsadni byt ve sluzbé Cirkve
a viry,” plyne, Ze je také ve sluzbé smyslu
pro viru. Teologové nemaji tudiz ucit na-
zory, které jsou v rozporu se sensus fidei
a uvadéji vérici - ,,mali¢ké” - do pohor-
$eni, ale naopak takové, které jsou s nim
plné ve shodé a podporuji ho, ba vedou.

Teologie mtize vici smyslu pro viru
také zaujimat kontrolujici a korigujici
ulohu: rozli$ovat, co je skute¢nym sensus
fidei a co se za néj jen vydava; poukazo-
vat na scesti smyslu pro viru, totiz na to,
kdyz tento prestava byt ryzi, sam sebou,
a z lidskych pohnutek v né¢em nedrzi

15 Srov. Sv. Pavel VL.: Proslov k ui¢astnikiim Me-
zinarodniho kongresu o teologii II. vatikan-
ského koncilu (1. 10. 1966). AAS, 58 (1966), s.
890-895.
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spravnou miru - pfehdni ¢i nedocenuje
- ¢i podléha $patnému vlivu vefejného
minéni.

Vztah sensus fidei k teologii

Vztah od sensus fidei k teologii je pre-
dev$im dan tim, Ze smysl pro viru patti
k vyznamnym svédkiim posvatné Tra-
dice a tim samym k teologickym pra-
mentim, tedy k tomu, z ¢eho teologie ve
svém poznani vychazi. Toho si byl velmi
dobfe védom uz vyznamny $panélsky
teolog a dominikan Melchor Cano, kdyz
ve svém slavném dile O teologickych mis-
tech (De locis theologicis; 1563) podava
prvni systematicky traktat o teologickych
pramenech.' Kdyz totiz ve ¢tvrté knize
tohoto dila hovot{ o autorité katolické
Cirkve jako o tfetim teologickém misté
¢ili pramenu, mysli ji autoritu celé kato-
lické Cirkve, kterd je nejprve a zakladné
neomylna ve vyznavani pravé viry a na-
sledné v jejim uceni.

K tomu, aby nadptirozeny smysl pro
viru byl svédkem posvatné Tradice a mé-
titkem pravdy viry, je ovSem nutné, aby
splnoval urcité pozadavky:

1. Souhlas véricich ve vécech viry
musi byt jisty a jasny, nebot, je-li nejisty
a dvojznacny, miize poskytovat nanejvys
pravdépodobny dukaz Tradice.

16 Pro prvni uvedeni do tohoto autora a jeho
dila si autor dovoluje odkazat na sviij ¢lanek
Melchor Cano a jeho dilo De locis theologicis.
Salve, 17, ¢. 4 (2007), s. 71-84.

Lateranska bazilika. Foto: Roman Albrecht / Clovék a Vira

2. Musi se tykat véci viry a mravii ur-
Cité zavaznosti, dosvédcenych vyslovnym
poznanim a stalou praxi véficich, a tedy
nikoliv zaleZzitosti mensi dulezitosti, ¢i
pouze implicitné, zavinuté poznavanych.

3. Musi byt kone¢né mordlné jedno-
myslny, zahrnovat vechny vérici a celou
Cirkev, nebot jednotlivi véfici a mistni
Cirkve se mohou mylit. Tato univerzalita
vSech véricich se netyka jen soucasnos-
ti, ale vyzaduje trvani. V podstaté se zde
uplatiiuje znama zasada sv. Vincence Le-
rinského: ,,toho se drzme, co bylo vSude,
vzdy a véemi véfreno.“"

Dulezitosti nadptirozeného smyslu
pro viru jako kritéria Tradice si byli vé-
domi uz cirkevni Otcové a casto se ho
dovolavali.'® Tak napt. sv. Epifanius ze
Salaminy se pfi obrané Mariina stdlého
pannenstvi odvolava na obecny lidovy
zvyk pripojovat k jménu Maria oznace-
ni ,Panna“ Sv. Hilarius z Poitiers, kdyz
béhem arianské krize vidél, jak lid vérné
vyznava nicejské Krédo, zatimco nema-
lo biskupti upada do arianismu, nevéhal
napsat: ,Usi lidu jsou vice svaté nez srdce
knézi“®.

Zvlastni zminku si zaslouzi sv. Augus-
tin. Ten odkazuje na smysl véficich pro

17 Commonitorium primum, cap. 2. In: PL 50, sl.
641.

18 Srov. Yves M.-]. Congar: Jalons pour une
théologie du laicat. Paris: Cerf, 1961, Excursus
Le sensus fidelium chez les Péres, s. 450-453.

19 Contra Auxentium, n. 6. In: PL 10, sl. 613.

viru, ktery nékdy nazyva ,lidové dogma®
zvlasté ve ctyfech bodech: 1. kdyz odmita
znovu krtit heretiky; 2. kdyz proti pelagi-
antm haji z vyznamu, jaky véfici davaji
modlitbé, nutnost milosti pro zacatek ve
vife a vytrvani v ni; 3. kdyZz brani kano-
nicitu nékterych biblickych knih, napt.
knihy Moudrosti; 4. kdyz zastava nutnost
a u¢innost kitu pro spasu vsech, zvlasté
malych déti, které nesou dédi¢ny htich.

Zavér: sensus fidei a svatost

V pocitku naseho ¢lanku jsme zminili
dokument MTK o sensus fidei a v jeho
prubéhu jsme se na néj ¢asto odvolavali.
Nechme zaznit jeho hlasu i na zavér: Na
jednom misté se zde podtrhavd, ze sensus
fidei se rozviji se zranim samotné ctnosti
viry, kterd je a ma byt ozivovana a formo-
vana laskou, vylitou do nasich srdci skrze
Ducha Svatého (srov. Rim 5,5). Smysl pro
viru tak uzce souvis{ se svatosti Zivota a
»je specifickym zptisobem spjat s ptisobe-
nim Ducha Svatého. Jakozto Duch lasky
[...] otvird pred véficimi moznost hlubsi-
ho a niternéjsiho poznani Krista jakozto
Pravdy, a to na zakladé lasky.“* Doku-
ment to pak zpecetuje citaci z komentare
sv. Tomda$e Akvinského k Janovu evan-
geliu (kap. 14, lect. 4): ,Vyjevovat prav-
du ptislusi Duchu Svatému, protoze je to
laska, ktera odhaluje tajemstvi.“ Mohlo
by byt vystiznéji vyjadreno, co je nezbyt-
nou podminkou smyslu pro viru, a tak
skute¢né plodného synodalniho procesu?

P, Stépdn Maria Filip OP

P. Lect. PhDr. Stépdn Filip OP, Th.D.
farni vikdf v Jablonném v Podjestédi
a povéteny profesor na univerzité
Angelicum v Rimé

20 MTK: Sensus, ¢. 57: s. 56.
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CIRKEV A SPOLECNOST

ODPUSTIS TEN HRICH, jEMUZJSEM SE
VYHYBAL ROK | DVA, VSAK DELE V NEM

LIBUJI?

ewr

Je Gnavné muset chodit tyden co tyden ke zpovédi, ale jeSté Unavnéjsi je chodit se
zpovidat jednou za rok, ¢i dokonce jednou za nékolik let.

Nevim, pro¢ jsem si povétsinou vybiral
tu hor$i moznost. Hfichy se hromadi
jako Spinavé pradlo, které je tfeba vyprat,
ale vy se k tomu nemizete odhodlat.

Pred deseti lety, kdy jsem zacal psat
blog, jsem stravil postni dobu tak, zZe
jsem psal o viktorianské basnitce Chris-
tiné Rossettiové. Od té doby jsem nic po-
dobného nedélal, takZe je mozna na Case
to zopakovat. Letos jsem psal o Johnu
Donneovi.

Donne, ktery je mozna nejznaméjsi
diky basni Zddny clovék nent ostrov, byl re-
bel, ktery pozdéji opustil cirkev, prestoupil
k anglikanstvi a psal ostré protikatolické
polemiky. Presto byl hluboce kiestanskym
basnikem, ktery napsal jedny z nejlepsich
nabozenskych versi, véetné této basné,
s niz jsem se poprvé setkal ve svych dvace-
ti letech, v disledku velmi tézkého hiichu,
o némz je lepsi radéji nemluvit. Basen se
nazyva ,Hymnus Bohu Otci®

Hymnus Bohu Otci
Odpustis ten htich, u néjz jsem zapocal,
Jenz mym hiichem byl, a¢ diiv spa-
chan jiz?
Odpusti$ ten hiich, s nimz jsem se
potykal
a potykam ddl, a¢ jej odsuzuji?
Kdyz odpustils, nedokonals,
neb vic mam jich.

Odpusti§ htich, jimz jsem druhé ziskal
k hiedeni, kdyz maj hfich byl vcho-
dem jim?
A ten hfich, jemuz jsem se vyhybal
rok i dva, v8ak déle v ném libuji?
Kdyz odpustils, nedokonals,
neb vic mam jich.

Mam htich strachu, ze az bych domotal
zivota nit, na brehu doZiji...
V3ak abys skrze sebe prisahal

Mou smrt Ze Tviij Syn prosviti i jd ji!
To kdyz u¢inils, dokonals!
Strach nemam jiz.

Z litanie hfichd je slySet tinava sa-
motného Johna Donnea. ,Kdyz od-
pustils, nedokonals, neb vic mém jich.”
Dokazu si lehce predstavit, Ze fikam tato
slova pfi zpovédi, kdyz uz je to rok, dva
nebo desitky let od chvile, kdy jsem se
zpovidal naposledy, a knéz - sam una-
veny - se domnivd, Ze dlouhy retézec
sebeobvinovani kone¢né dospél ke kon-
ci. Ale ne, ot¢e: Mam jich vic. Mdm jich
vic, jeste vic. Donne znd inavu spojenou
s nekonecnou slabosti.

Donne pattil ke $kole zvané metafy-
zi¢ti basnici. Tento termin zavedl o sto
let pozdéji dr. Johnson pro oznaceni fi-
losofujicich basnika 17. stoleti, ktefi po-
uzivali tzv. ,,conceit. Conceit je médni
oznaceni pro pouziti metafory k vyjadre-
nif hlavni my$lenky basné.

Foto: © Vojtech Pospisil / Clovék a Vira

Donne v této basni pouzivad né-
kolik conceitii, které mi pripadaji
pozoruhodné.

»HFich, s nimZ jsem se potykal“

(v origindle ,,kterym jsem probihal®)

Myslenka htichu jako néceho, skrz co
probihdme, jako naptiklad skrze budovu
nebo park, je neobvykld. Predstavuji si,
jak Donne zbésile spéchd, aby tento htich
spachal, aby to uz mél za sebou, snad aby
si toho nikdo nev§iml. Mozna proto, aby
si toho nev$iml on sdm. Anebo jej chce
spachat rychle, aby ho prili§ netrapilo
svédomi nebo aby ho nedonutilo zménit
nazor. Nebo se mozna jedna o htich, ke
kterému se utika. Rika, Ze ho »odsuzuje’,
ale presto bézi dal. Nezpomali, nezastavi
se. Metafora béhu vyjadtuje vechny tyto

vyznamy.

,Muj h¥ich byl vchodem jim“

Kdyz jsem nastvany (a to byvam casto),
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mohu zpusobit, ze se ostatni dopusti
stejného hrichu. Otevtu internetovy pro-
hlize¢ a napi$u: ,,Jsem nastvany*, a moji
pratelé se rozhodnou, Ze se nastvou spo-
le¢né se mnou. Mij htich je tedy pro né
vchodem k hfichu. Donne si je védom
toho, Ze ¢asto nehfe$ime sami. K hfichu
zveme i druhé. Otevirame dvefe a fika-
me: ,.Vstupte dovnitf.*

Donne samoziejmé narazi také na
slova z Janova evangelia 10,7. Kristus
je dvermi k vé¢nému Zivotu, ale Donne
obvinuje sam sebe, Ze je dvermi, kterymi
druzi vstupuji do vééné smrti.

»Y némz libuji‘

Hfich se ni¢emu nepodoba tolik jako
hnoji, v némz se rddi rochnime jako
vepri.

»AZ bych domotal Zivota nit*
Tento ver§ mizZe mit nékolik vyznamt.
Donne tim moznd myslel ,,az vydechnu
naposledy“ Mohl tim také myslet ,az
spacham svtj posledni hiich® s predsta-
vou, Ze hfich je nit, kterou si spradame
posmrtny rubas.

»Tvlj Syn prosviti“

Donne si tu pohrava se stejné znéjici-
mi anglickymi slovy Son (Syn) a Sun
(Slunce).

Podle mého néazoru nejlep$i Donnetiv
conceit v této basni vsak neni metaforou,
ale slovni hti¢kou. V celé basni si hraje
se svym prijmenim. ,Donne® se vyslo-
vuje jako slovo done (thou has not done
- v ¢eské verzi basné prelozeno jako ,,ne-
dokonals®). Kdykoli pise: , Kdyz odpus-
tils, nedokonals®, méli bychom tento vers
Cist pravé takto:

Kdyz odpustils, neziskal jsi Donnea.

Mozna jsi odpustil ten ¢i onen htich,
ale ,neziskal jsi Donnea® to znamend,
Ze jsi mé neziskal zpét ze satanovy moci.
»Neb vic mam jich.*

Mam jich vic, mam jich jesté vic,
mnohem, mnohem vic a libuji si v nich.

Ale jeho nejvétsim hrichem, ktery si
nechava na konec, je strach. ,Mam htich
strachu. Obava se své vlastni vé¢né smr-
ti. Je-li domyslivost hiichem, je jim i zou-
falstvi. Obava se, ze ,,dozije na brehu®
Tim, Ze Donne 74d4 Boha, aby ,,ptisahal,
ze Kristus bude vétsi nez Donneovy hfi-
chy, si vlastné pfipomina, co Kristus jiz
vykonal.

Donne napsal tuto basen poté, co se
zotavil ze skvrnitého tyfu. PiSe o tom
v knize Devotions Upon Emergent Occasi-
ons (1624). (Verse Zddny clovék neni os-
trov vysly pravé v této knize.) Donne
se ocitl velmi blizko smrti a z jeho slov
mame pocit, Ze jej to velmi silné ovlivni-

lo, kdyz pise o svém strachu z toho, co se
stane, aZ ,domota Zivota nit®

Stejné jako my vsichni i on potiebo-
val pfipomenout, co Kristus vykonal.

»10, kdyz uéinils, pfipomina si Do-
nne, ,,dokonals.“

Aneb: Ziskal jsi Donnea.

Ne, ve zpovédi mi doopravdy nebrani
Unava. Je to strach. Strach fict nékomu
jinému, Ze jsem spachal takovéto hrichy.
Tak se muj htich stava vchodem pro dalsi
htichy. A za¢indm si v nich libovat.

Ale po kazdé zpovédi se nam Kristus
dava pti msi svaté. A jd nedoziju na bre-
hu. Pokazdé si pti odchodu ze zpovédni-
ce pripaddm jako znovuzrozeny.

Ne j4, ale Kristus to u¢inil. A uz ne-
mam strach.

Henry Scott Alt
Apologetics Archives — A Blog of Prefaces
Prelozil Pavel Sticka

Henry Scott Alt
publicista

MORALNI TEOLOG: BENEDIKT XVI. 0ZNACIL
GENDEROVOU IDEOLOGII JAKO ,,VRCHOLNOU
VZPOURU PROTI BOHU“

| 3. kvétna ve svém promoc¢nim proslovu na Christendom College teolog Dr. John Haas
absolventy vyzval, aby v reakci na prival destruktivni ,,genderové ideologie” vytvareli

Dr. John Haas, moralni teolog a byvaly
¢len Papezské akademie pro Zivot v pro-
moc¢nim proslovu na Christendom Co-
llege 13. kvétna prozradil, Ze mu v roce
2014 tehdy jiz odstoupivsi papez Bene-
dikt XVI. v soukromém rozhovoru ve
Vatikanu rekl, ze ,,dalsi velkou vyzvou,

které bude Cirkev celit, je genderova
ideologie a Ze bude vrcholnou vzpourou
proti Bohu Stvofiteli®

V proslovu k 114 absolventim Chris-
tendom College ve Front Royal ve Virgi-
nii Haas ptipustil, Ze ho tato nevyzadana
poznamka papeze Benedikta ,,prekvapi-

,hovou krestanskou spolecnost®.

la% a dodal, Ze ji ted vnima jako ,,proroc-
kou® ,,Zasahla nas tsunami transgende-
rové ideologie,“ prohlasil.

Jako ptiklad tento byvaly reditel
Nérodniho centra bioetiky zminil, Ze
»katolické zdravotnické instituce Celi
zalobam, protoZe odmitaji provadét zo-
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havujici operace muztm, ktefi chtéji byt
chirurgicky upraveni tak, aby vypadali
jako zeny, a Zendm, jez chtéji vypadat
jako muzi. Zalobdm a utoktm celi také
katolické akademické instituce, nebot se
jen dal snazi vydavat svédectvi pravde, ze
jejich studenti jsou bud muzského, nebo
zenského pohlavi.®

Haas pti této prilezitosti obdrzel od
Christendom College medaili sv. Tho-
mase Morea za obranu viry a svaté matky
cirkve.

Nebezpedi genderové teorie rozvedl
i sam Benedikt XVI. ve svém poslednim
vano¢nim proslovu k fimské kurii jako
slouzici papez v roce 2012. S odkazem
na slavny citat francouzské spisovatelky
Simone de Beauvoir, Ze ,,Zzenou se ¢lovék
nerodi, nybrz stava“, papez tehdy vy-
svétloval, zZe ,tato slova polozila zaklad
pro to, co se dnes pod pojmem ,gender"
predklada jako nova filozofie sexuality*.

V dal$im vykladu této destruktivni
teorie papez fekl: ,Podle této filozofie uz
pohlavi neni danou soucasti prirozenos-
ti, kterou ¢lovék musi pfijmout a osobné
v ni najit smysl; je to spolecenska role,
kterou si pro sebe vybirdme, zatimco
v minulosti ndm ji vybirala spole¢nost.”

»Zasadni klamnost této teorie a v ni
obsazené antropologické revoluce® je po-
dle ného ,,zfejma“.

Papez Benedikt pak svym poslucha-
¢am pripomnél biblickou zpravu o stvo-
feni, podle niZz ,skute¢nost, ze nas Bih
stvoril jako muze a Zeny, patifi k podstaté
lidskych bytosti. Tato dualita je neodmy-
slitelnym aspektem toho, co znamena byt
¢lovékem, jak to ustanovil Bath.“

Dnes$ni genderova teorie v$ak tento
plan odmit4. Benedikt dale fekl: ,,Clovék
zpochybnuje svou ptirozenost. Od ny-
néjska je pouze duchem a vali.“ ,,0d této
chvile,“ dodal ,existuji pouze abstraktni
lidské bytosti, které si pro sebe vybiraji,
jakou budou mit pfirozenost.“

Jak zesnuly papez vysvétloval, toto
nové pojeti ma velmi nicivé disledky pro
rodinu. ,,Pokud ve stvofeni neni pfedem
stanovend dualita muze a Zeny,“ objas-
noval, ,pak uz ani rodina nepredstavuje
skute¢nost danou stvorenim. Podobné
i dité ztraci misto, které az dosud zauji-
malo, a diistojnost, jeZ mu nalezi.”

Shrneme-li to, odmitnuti Boha jako

Stvoritele vede ke ztraté lidské distoj-
nosti. ,Obrana rodiny se tyka samotného
¢lovéka,“ fekl papez. ,,A vychazi najevo,
ze kdyz se popira Btih, mizi i lidskd di-
stojnost. Kdo haji Boha, haji ¢lovéka.“

V tnoru 2013, pouhych nékolik mé-
sicli po tomto vano¢nim proslovu, pa-
pez Benedikt XVI. z papezského tfadu
odstoupil.

Vratime-li se k vlastnimu promoc¢-
nimu proslovu dr. Haase na téma tran-
sgenderismu, tento moralni teolog a otec
deviti déti citoval pastoralni konstituci
2. vatikanského koncilu: ,,Kdyz se zapo-
mene na Boha, lze tézko pochopit tvora.“
Haas k tomu fika:

V dnesni dobé se na Stvotitele zapomi-
nd a nyni Zijeme ve svéte, ktery lze tézko
pochopit. UZ nevime, co je muz nebo co
Zena. UZ nevime, co je manZelstvi a co ro-
dina. Jestlize uz nevime, co znamenaji tyto
hmatatelné skutecnosti, jak si asi budeme
schopni predstavit abstraktni skutecnosti,
jako je spravedlnost, statecnost i krestan-
skd laska? Kdyz se zapomene na Stvofite-
le, zacne byt tézké pochopit tvora.

Proto Haas absolventy Christendom
College vyzval, aby se tomuto ,,zlému po-
koleni“ stavéli na odpor, a nejen to, nybrz
aby také pomdhali budovat ,,nové ktes-
tanstvi“. Citoval slova sv. Petra ze Skut-
kil - ,Zachrante se z tohoto zvraceného
pokoleni® - a mladym absolventim fekl:

Dr. John Haas. Foto: christendom.edu

»Vybizim vas, abyste dbali na tuto apo-
$tolovu vyzvu a §li je$té dal. Zachrante
se z tohoto zvraceného pokoleni, abyste
v pristich letech mohli pracovat na jeho
spase.

Jako ptiklady tohoto nynéjsiho ,,zvra-
ceného pokoleni“ moralni teolog zminil
»interrupce, homosexualni manzelstvi,
asistované sebevrazdy“ a ,transgende-
rovou ideologii®, coz v§echno ,,uto¢i na
samotny Bozi obraz® ,Mohl by se svét,
do néhoz jako absolventi vysoké skoly
vstupujete, nachdzet ve vétSim neporad-
ku a zmatku?“ otdzal se Haas.

»Vasim tukolem bude pomahat nové
usporadat svét,“ pokracoval. ,Bude va-
$im ukolem snazit se ho znovu uvést do
souladu s tim, jak ho Buh stvofil.“ Toto
»utvareni nové krestanské spole¢nos-
ti,“ vysvétloval, ,vibec nebude snadné”
a bude ,vyzadovat obéti, snaSeni pohrda-
ni ze strany spole¢nosti a moznd i mu-
¢ednictvi toho ¢i jiného druhu®
| Maike Hickson

LifeSiteNews
Prelozila Alena Svecovd

Dr. Maike Hickson
publicistka
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K TAKZVANEMU ,,MANZELSTVi PRO
VSECHNY* — ANEB ,,DRZ HUBU A PLAV!*

Jak se stupniuje natlak kulturnich revoluciondrd, predmétem verejného vysméchu, pohrdani
a nenavisti uz se zdaleka nestavaji pouze ti, kdo v otdzkach spojenych s pojmy pohlavi,
manzelstvi, rodina atd. prezentuji takzvané ,,tradi¢ni (tj. jeSté pred dvaceti lety zcela
samozi‘ejmé a Siroce vétsinové) nazory a postoje — to uz si dnes totiz nedovoli skoro nikdo.

Vefejné pranyfovani uz dnes nejste jen za
to, Ze se neztotoznujete s vyvojem, k né-
muz v poslednich dvaceti letech doslo
(naptiklad s institucionalizaci tzv. regis-
trovaného partnerstvi). Problém mate uz
tehdy, kdyz nesouhlasite s vyvojem, k né-
muz podle predstav a préni kulturnich
revolucionart teprve dojit md.

Manzelstvi je u nas stale jesté defino-
vano jako svazek muze a zeny (viz nejen
§ 655 Obcanského zdkoniku', ale také
napt. Slovnik spisovného jazyka Ceské-
ho?) - ale pokud s tim nemate problém,
jste uz nyni za reakcionare, zpate¢niky,
homofoby. Natlakovi aktivisté vytvareji
absurdni situaci, kdy je vefejné zostuzo-
vano a pranyfovano pouhé ztotoznéni
se s panujicim pravnim fadem. Skupina
ideologicky osvicenych zkratka stanovila
smér, kam maji déjiny kracet, a kdoko-
liv by se tomuto nezvratnému pokroku
k lep$im zitfktim protivil, nebo jen ne-
jasal dost hlasité, bude oznacen za vefej-
ného skadce.

Prosazovatelé tzv. ,manzelstvi pro
vSechny® se zkratka pokouseji vyvolat
dojem, Ze soucasny stav je hluboce ne-
spravedlivy, ,,diskrimina¢ni®, ze kdoko-
liv, kdo jej schvaluje, ma na této nespra-
vedlnosti podil a vinu, a Ze to, o¢ usiluji,
pouze narovnava tuto nespravedlnost,
odstranuje ktivdu, jiz trpi urcity segment
spole¢nosti, aniz by se v$ak jimi prosazo-
vana zmeéna jakkoliv dotkla téch, kdo se
soucasnym stavem zadny problém nema-
ji. Na moznosti uzavtit ,normalni hete-
rosexualni manzelstvi se pfece nic ne-
zménli, tak pro¢ tolik kfiku? Pro¢ upirat

1 http://zakony.centrum.cz/obcansky-zakonik-
-novy/cast-2-hlava-1

2 https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hle-
dat&heslo=man%C5%BEelstv%C3%AD&s-
ti=EMPTY &where=hesla&hsubstr=no

,Ne registrovanému partnerstvi, civilni siiatek ted™, Dublin. Foto: Charles Hutchins / Flickr

mensing, ke které ani nepatfim a tudiz se
m¢é zmeéna nijak nedotkne, stejna prava,
jakym se tési vétsina spole¢nosti? Neni to
nesnasenlivé, podlé a nendvistné?

Hodldm v tomto textu ukazat, Ze téZ-
kymi sofismaty a argumenta¢nimi fauly
je naopak zatizena pozice a argumentace
zastancu ,manzelstvi pro vSechny a ze
véci se maji v podstaté pravé naopak, nez
jak se je snazi prezentovat.

Za¢néme samotnym terminem
»manzelstvi pro v§echny®, ktery je né-
kolikanasobné manipulativni. Obratem
»pro véechny“ se sugeruje, Ze odptirci
takového manzelstvi chtéji néco néko-
mu upirat, kdezto jeho zastanci nikoho
nevylucuji, nediskriminuji. To je ovSem
lez. Za prvé - ani zastanci ,manzelstvi
pro vSechny“ nechtéji manzelstvi oprav-
du pro vSechny. Nechtéji manzelstvi pro
desetileté déti. Nechtéji (zatim?) manzel-
stvi pro trojice ¢i vétsi skupiny®. Nechté-

3 https://cs.wikipedia.org/wiki/Polygamie

ji manzelstvi pro dvojice ¢lovék-zvifte.
Nechtéji manzelstvi ,,se sebou samym™.
Ano - zastanci ,manzelstvi pro vSechny*“
si pieji, aby se institut manzelstvi vztaho-
val na vétsi pocet pripadi, nez jeho od-
purci; ale obé skupiny nékoho vylucuji,
obé stanovuji néjaka kritéria a podminky.
To totiz vyplyva ze samotnych podminek
smysluplnosti jakéhokoliv pojmu vibec:
kazdy pojem, tim, Ze néco urcitého vy-
jadfuje, zaroven néco jiného vylucuje.
Obrat ,,pro vsechny“ v§ak manipulativné
sugeruje, Ze samotné stanovovdni kritérii
a podminek pro aplikaci pojmu ,,manZel-
stvi je jako takové ,nefér, a 1zivé impliku-
je, ze zastanci ,,manzelstvi pro vSechny®
se této domnélé zavrzenihodnosti nedo-
poustéji.

To je tedy jeden aspekt manipula-
ce skryty v tomto vyrazu. Dalsi spoci-
va v tom, Ze obhdjci tradi¢niho pojmu

4 https://www.novinky.cz/clanek/koktejl-zena-
-se-provdala-sama-za-sebe-nasledne-sebe-sa-
mu-podvedla-40049742
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manzelstvi jsou jim implicitné obvinéni
z toho, Ze to oni nékoho ,vylucuji* - jako
by to zaviselo na jejich rozhodnuti. Ve
skute¢nosti v§ak ono ,vylu¢ovani ne-
vychazi z vile néjakého aktéra, nybrz
jde - jak bylo fec¢eno - zkratka o logic-
kou funkci pojmu jako takového, na
kterou obhajci tradi¢nitho manzelstvi
pouze upozoriuji. Obrat ,manzelstvi
pro vsechny“ predhozeny jako predmét
sporu je zdrojem zavadéjici iluze, Ze je
véci nasi politické ¢i ideologické preferen-
ce, komu v§emu manzelstvi ,,dopfejeme*
a koho ,vylou¢ime® Ve skute¢nosti v§ak
nikdo nerozhoduje o tom, které skutec-
nosti spadaji pod které pojmy: jakmile je
obsah néjakého pojmu stanoven, je z po-
vahy véci ddno, jaké skuteénosti pod néj
spadaji. Nikdo nemtize zptisobit, aby pod
néjaky pojem spadalo néco jiného, nez
co pod néj ve skute¢nosti spada. Nikdo
nemuze zpusobit, aby kapr zacal spadat
pod pojem savec, a nikdo nemtize zpu-
sobit, aby néco, co manzelstvim nen, jim
nahle zacalo byt. Jisté: mtiZzeme pojem
manzelstvi zménit tak, aby zahrnoval to,
co chceme - jako mtizeme zménit pojem
savec tak, aby pod néj zacali spadat i kap-
fi. Jenom to pak uz nebude pojem savec,
resp. pojem manZelstvi, nybrz néjaky po-
jem jiny (v ptipadé kapri napf. pojem
obratlovec).

A k jesté jiné manipulaci dochazi,
kdyz zastanci ,,manzelstvi pro v§echny“
obvinuji z diskusniho faulu své oponen-
ty, ktefi poukazuji na to, Ze pozice jeho
zastanctl povede logicky k postupnému
roz$ifeni institutu manzelstvi i na ptipa-
dy (jako ty zminéné vyse), které dnes do
institutu manzelstvi zahrnout nechtéji.
Jenze - pokud nékdo operuje terminem
»manzelstvi pro vSechny®, pak to, Ze za-
roven vylucuje polygamisty, sologamisty
atd., je pouze jeho neduslednost. Kdyby
se dusledné drzel svych principt, zadné
hranice by kreslit nemohl; tytéz argu-
menty, kterymi dnes pranyfuje ,,diskri-
minaci“ homosexudlnich parq, Ize totiz
pouzit i pro pranyfovani diskriminace
polygamnich (¢i jakychkoliv jinych)
svazkd. Namitka ,,saldmové metody“ ¢i
»kluzkého svahu“ je tedy zcela legitimni,
o zadny argumenta¢ni faul nejde.

To ostatné dosvédcuje i bohata zku-
$enost s kulturnimi revolucionari, kdy

i -

bézné dochazi k tomu, Ze s odstupem né-
kolika let za¢nou pozici, z jejihoz ,,nefér
podsouvani predtim obvinovali své
oponenty, sami prosazovat. Vymluvnym
prikladem je i samotné homosexudlni
manzelstvi: velmi dobre si pamatuji, jak
se v dobé, kdy se prosazovalo registrova-
né partnerstvi, jeho zastdnci rozhotrcova-
li, ze jim nékdo podsouvs, Ze jde o pouhy
predstupen k zavedeni homosexudalniho
manzelstvi, a Ze nic takového rozhodné
nemaji v umyslu - a kde jsme dnes. Jiny
priklad pfedstavuje zkuSenost, kterou
popisuje Jakub Ktiz°. Server Manipuldto-
#i jej napadl za tvrzeni, ze ,,ve Spanélsku
jsou ucebnice pro niz$i stupen zaklad-
ni $koly, kde maji nakreslené holcicky
s penisem a chlapecky s vaginou®, které
server oznacil za 1zivé a za straseni lidi
slovy: ,takova informace vypada dosti
désivé“. Ktiz Manipuldtory zazaloval a po
dvou letech se domohl omluvy, - ale jak
sam piSe, spor se mezitim stal bezpred-
métnym, nebot kulturni revolucionari
se za dva roky posunuli na pozici, podle
niz hol¢i¢ka s penisem a chlapeéek s va-
ginou jiz ddvno neni néco désivého, co
jim ,,podsouvaji“ oponenti, nybrz naopak
néco zadouciho, co snad mize désit pou-
ze beznadéjné transfobni zpate¢niky.
Odhlédnéme vsak nyni od manipula-

5  https://www.konzervativninoviny.cz/manipu-
latorske-vysvedceni/

Foto: Iuzana Kostkova / Clovék a Vira

tivnosti obratu ,,pro véechny“ a zaméfme
se na to, co vlastné zastanci ,,manzelstvi
pro vSechny“ presné chtéji. To se zda byt
jasné: chtéji prece, aby mohly manzelstvi
uzavirat i osoby stejného pohlavi!
Kdybychom ov$em jejich snahu in-
terpretovali takto, pak by byla absurdni
a odsouzena k nezdaru - asi tak jako
snaha zavést kulaté ¢tverce. Jak totiz bylo
feceno, slovo ,,manzelstvi“ v ¢estiné stéle
jesté zcela nepochybné oznacluje jisty typ
svazku muZe a Zeny. Institut, ktery dnes
v Cestiné oznacujeme slovem ,,manzel-
stvi®, tedy dvé osoby stejného pohlavi
uzavtit nemohou - a to ne kvuli platné
legislativé, ani kvili rigidnosti zapsklych
zpate¢nikd, nybrz z diivodii Cisté logic-
kych, pojmovych. Stejné jako to, co ozna-
¢ujeme slovem ,¢tverec”, nemutize nikdy
byt kulaté, a to bez ohledu na to, jakym
zpusobem redefinujeme své terminy,
tak také to, co nyni de facto oznac¢ujeme
slovem ,,manzelstvi‘, nikdy nemtize byt
svazkem dvou osob stejného pohlavi -
bez ohledu na to, jak pfipadné vyznam
tohoto slova svévolné zménime. Hetero-
sexudlni charakter neni pro institut, kte-
ry nyni nazyvame manzelstvim (a ktery
o své jméno mozna brzy pfijde), néco na-
hodilého, nybrz jde o jeho esencialni ur-
¢eni. Jakykoliv institut, pro ktery by tato
heterosexualni povaha esencialni nebyla,
by tedy nebyl manzelstvim v tom smyslu,
jak toho slova zapadni kultura jiz mnoho
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set let uziva.

To, co prosazovatelé ,,manzelstvi pro
véechny® ve skute¢nosti chtéji — mame-li
jejich snahu interpretovat vstticné jako
redlné uskute¢nitelnou - je tedy néco
jiného. Chtéji, za prvé, zavést do naseho
prdva institut, ktery se v ném zatim nena-
chazi a nema dosud zadné jméno, a kte-
ry je definovan jako partnerstvi dvou
osob bez ohledu na pohlavi (atd. atd.,
detaily nejsou podstatné). A za druhé,
chtéji zménit vyznam slova ,manzelstvi®
tak, aby jiZ neoznacovalo to, co oznacu-
je dnes, nybrz tento jimi nové zavedeny
institut. Diisledkem toho bude nutné,
za tfeti, ze ptivodni institut manzelstvi
(i) pfestane v nasem prdvu existovat,
a (ii) prestane pro néj existovat jazykové
oznacent.

Jakmile provedeme toto pojmové vy-
jasnéni, bude ndm okamzité zfejmé, Ze
tvrzeni zastanct ,manzelstvi pro v$ech-
ny, Ze jimi prosazovand zména se nijak
nedotkne heterosexualnich part a hete-
rosexudlnich manzelstvi, je naprosto li-
ché. Dotkne se jich velmi zasadné hned
dvojim zptisobem: za prvé, pokud bojov-
nici za ,manzelstvi pro vSechny“ uspé-
ji, institut heterosexudlniho manzelstvi
v nasi spole¢nosti zmizi. Heterosexualni
pary se sice budou nadéle moci ,,brat"
ovéem institut, do kterého budou timto
obradem vstupovat, jiz bude jinym insti-
tutem nez to, co se dfive nazyvalo man-
zelstvim. Esencidlni vlastnosti manzelstvi
bylo (a je), ze jde o svazek zalozeny na
komplementarité pohlavi, svazek muze
a zeny; jakmile v8ak zastanci ,,manzelstvi

JVyber si slova®. Foto: Brett Jordan / Unsplash

pro vSechny® prosadi svou, zadny insti-
tut, jehoZ esencialni vlastnosti by bylo,
ze jde o svazek muze a Zeny, jiZ nebude
existovat. Jinymi slovy - z hlediska statu
(cirkevni manzelstvi nechavam stranou)
tradi¢ni manzelstvi jiZ nebude mozné
uzavtit! To, co se chystd, je tudiz napros-
to bezprecedentni zasah do prav vsech
obdand, a zejména téch heterosexudlné
orientovanych. Nebot oni predevsim maji
na tomto institutu zajem - ackoliv pravo
na manzelstvi (na manzelstvi, tj. na sva-
zek muZe a Zeny) je, jak jsem presvédcéen
a jak by se dalo i argumenta¢né ukazat —
ptirozenym pravem kazdého ¢lovéka, at
uz je nebo neni individualné disponovan
je uzavrit.

Druhy zptisob, jak se zavedeni ,,man-
zelstvi pro vSechny® zasadné dotkne
vSech obcant bez rozdilu, je zndsilnéni
jazyka. Ve jménu ideologie se nasilnym
zpusobem zméni vyznam terminu ,,man-
zelstvi® tak, Ze od okamziku uc¢innosti
zakona za¢ne pro statni moc toto slovo
znamenat néco podstatné odli$ného od
toho, co po mnoho set let znamenalo.
Nékdo by rekl - tak at, jazyk je kon-
vencni zalezitost, vzdyt pfece nesejde na
tom, jak véci nazyvame, hlavné kdy?z si
rozumime. Jenze ono to tak dplné neni.
Zptisob, jak jsme nuceni o vécech mluvit,
totiz s ohromujici silou ovliviiuje zpu-
sob, jak o vécech uvazujeme. To je velmi
dobfe znamé kazdé totalitni ideologii:
a proto jednou z prvnich starosti kazdé
takové ideologie je, ovladnout a pretvorit
jazyk a vnutit jej tém, které tato ideologie
ovlada. Zdlezi na tom, zda néco nazve-

me ,vyvrazdéni Zida“ anebo ,koneé¢né
reSeni zidovské otazky*, ,,sovétsky blok“
anebo ,tdbor miru® ,nevyzadana eu-
thanasie“ anebo ,vrazda babi¢ky*. To, ze
ndm zastanci ,,manzelstvi pro vS§echny*®
chtéji vnutit novy vyznam slova ,man-
zelstvi®, sméfuje k tomu, aby v nagem
pojmovém schématu tento novy po-
jem nahradil onen stary, aby onen stary
pojem upadl v zapomnéni a tim aby se
zménilo celé nase pohliZeni na povahu
lidské sexuality, rodiny a vSech souvise-
jicich skute¢nosti.

Vyse jsem oznacil popsanou inter-
pretaci zaméru zastanctl manzelstvi pro
vSechny jako ,vstficnou® a trvam na tom,
Ze vécné vzato takova je. Po pravdé fece-
no vs$ak pochybuji, ze ji budou ochotni
bez zdrahani pfijmout. Domnivam se to-
tiz, Ze podstatnou slozkou jejich motiva-
ce ve skute¢nosti je jistd touha po ¢emsi
nemozném. Dtivod, proc se tito aktivisté
nespokoji s terminem ,,registrované part-
nerstvi“ je nepochybné ten, Ze si preji mit
skutecné manzelstvi, ne pouze néco jako
manzelstvi. ,Nechat se registrovat® je
prece néco uplné jiného, nez se vddt ¢i
oZenit! Tragédie této touhy ale opravdu
spocivd v jeji neuskute¢nitelnosti: bez
ohledu na to, jak uspésné bude znasilné-
ni jazyka, bez ohledu na to, jak se poda-
i lidem vnutit nova méfitka toho, co je
normdlni a co je anomalie, stejnopohlav-
ni svazek zkratka nikdy nebude manzel-
stvim v onom puvodnim, starém slova
smyslu. Mizete se usnést, Ze budete na-
zyvat psi ocas nohou, ale skute¢ny pocet
psich nohou tim ze ¢tyf na pét nezvysite.

Je to podobné, jako kdyby ¢loveék,
ktery priSel o obé nohy, touzil hrat fot-
bal. Mohlo by se mu podatit presvédd¢it
spolecnost o tom, Ze - aby se necitil vy-
loucen a diskriminovan -, budou vichni
hru, kterou on je schopen hrat a kde se
jezdi na voziku a mi¢ se hraje rukama,
také nazyvat ,fotbal“: ale to nic nezméni
na tom, ze skutecny fotbal si on — bohuzel
- nikdy nezahraje: nebot je konceptudlni
nemoznosti, aby nékdo, kdo nemd nohy,
nohama hral. A pokud se takovému ak-
tivistovi podafi ve spole¢nosti prosadit
presvédceni, Ze ve fotbale nezédlezi na
tom, zda se hraje rukou nebo nohou,
brzy si fotbal nezahraje ani nikdo jiny -
nebot pravidla skute¢ného fotbalu upad-
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nou v zapomnéni.

Postmoderni presvédceni, Ze samotnd
redefinice terminti méni realitu, kterou
tyto terminy popisuji, se v dnes$ni zapad-
ni spole¢nosti §ifi jako rakovina. Zatimco
ja jes$té pamatuji Casy, kdy hlavnim argu-
mentem pro ,,pfirozenost homosexuality
byvalo, Ze je nezménitelné vrozend nebo
dokonce geneticky zakdédovand, nyni jiz
vladne v progresivnich kruzich pfedstava,
ze kazdy ma moznost a pravo se ,,identi-
fikovat®, jakkoli se mu zamane. Kdy?z se
rozhodnu, Ze se budu pokladat za zenu
¢i nebindrni §ténatko, tak se také Zenou
¢i nebindrnim $ténatkem stanu — a mam
pravo, aby tato moje ,identita“ byla ,re-

Foto: © Iuzana Kostkova / Clovék a Vira

spektovana“: tj. ostatni jsou povinni pfed-
stirat, Ze pouhy mtij rozmar opravdu zmé-
nil samotnou realitu.

Ve skute¢nosti ovéem pokrouceni
a znasilnéni jazyka realitu nezméni: ta
zUstane stale stejnd. Zméni vSak nase
myslent, které realité prestane odpovidat.
Vytvoii se ideologicky newspeak, ktery
nebude kontakt s realitou zprostredko-
vavat, nybrz znemoznovat. Jeho funkci
bude vytvaret jakousi iluzi reality pro ty,
kdo kontakt se skute¢nou realitou nejsou

6  https://www.idnes.cz/zpravy/zahranicni/
transgender-trans-deti-furries-skolstvi-uci-
tele-pronouns-identifikace-osobni-identita.
A230621_123721_zahranicni_itimp

schopni unést: ,,fotbalisty“ bez nohou,
»Neslysici“ s velkym , N ktefi ,nejsou
postiZeni, nybrz kulturni mensina“ (jis-
téZe jsou také kulturni mensinou; v prvni
fadé jsou v8ak postiZeni ztratou sluchu!),
pro stejnopohlavni, polygamni, sologam-
ni a kdovijaké jiné ,,manzele®..

Kdyz odptirci ,manzelstvi pro vSech-
ny“ trvaji na tom, ze nic jiného nez
svazek muze a Zeny manzelstvim byt
nemtze, pak trvaji v posledku na pri-
matu reality oproti iluzim a sebeklamu.
Nejsou to oni, kdo homosexudlnim pa-
rim ,upiraji“ manzelstvi - stejné jako to
neni FIFA, kdo upira beznohym moznost
hrét fotbal. My odpiirci ,manzelstvi pro
vSechny* zkratka jenom odmitdme jésat
»novy most!“ tam, kde ve skute¢nosti
zadny most neni, vedeni staromédnim
presvédcéenim, Ze jsou jisté zdsadni roz-
dily mezi mostem a brodem, takze stoji
za to toto rozliSeni zachovat i v jazyce.

Lukdas Novdk
www.skaut.org/In/index.php

Mgr. Lukds Novdik, Ph.D.
filosof a pedagog

Z nabidky nakladatelstvi a knihkupectvi PAULINKY

NAKLADATELSTVI PAULINKY « Jungmannovo ndm. 18, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 818 757, on-line knihkupectvi: www.paulinky.cz, objednavky@paulinky.cz

Evangelium na kazdy den 2024

“Haulinky

Knizka kapesniho formétu je kazdodennim privodcem pro ty, kdo touzi ¢ist a rozji-
mat evangelium v rytmu liturgie cirkve. Podnéty k rozjimani na rok 2024 ptipravil P.

Ambro? Petr Sdmal OPraem.
Broz., 488 s., cena 139 K¢

Roberto Morgese: Zahadny diamant

Desetilety Kito z Konga pracuje do umoru v dole, kde se tézi vzacna surovina, ze
které se vyrabéji malé elektronické soucdstky, zejména do mobilt a notebookt. Kdyz
jednoho dne dojde k zavalu, bézi zpéatky vyprostit svého mladsiho bratra... a najde
opravdicky diamant!

Broz., 176 5., cena 239 K¢
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NA jEDNE STRANE JE RODINA A NA DRUHE
RUZNE POZORUHODNOSTI

»V kultufre, ktera exkluzivni matetsky
pfinos v podstaté zredukovala na odno-
$eni a porod ditéte, je rozhodnuti ztstat
s nim doma nepochopitelné, az radikalni.
Francouzska spole¢nost se uz tak zracio-
nalizovala, Ze v poucné brozurce, kterou
jsme dostali od pediatri¢ky, se ani ne-
pocita s kojenim - na v8ech ilustracich
byla lahvic¢ka, ani na jedné prso. Kdo by
se taky crcal s laktaci, kdyz za par nedél
dité stejné preda profesionalce. Také pro-
stitutka je profesionalka, ale je tu drobna
nuance,” sdili v Echo24 autorka Tereza
Siminkova. Upozoriiuje na pomérné
absurdni skute¢nost zapadni Evropy
(nékterych zemi), kde se porodem ditéte
stava dité nikoli primarnim chranéncem
své maminky a rodiny, ale osobou, ktera
se do péce dava druhym. Kdo to nedéld,
nebyva pochopen.

»Nejde o to, Ze Francouzky své déti
nemiluji, samoziejmé je miluji. Ale na-
ucily se to, cemu si tak pro sebe fikam
odklanéni biologie: nevnimat zakladni
potfebu novorozenych déti a jejich ma-
minek, kterou je potfeba byt spolu. Ze
kojenci do jednoho roku tvori s mamou
emoc¢né-psychologickou dyadu, jakou-
si nedilnou jednotku (a proto pry casto
b)'rvé prvni slovo téta, ne méma, protoie
lip vime, Ze prvni tfi roky jsou absolutné
zasadni pro vSechno, co pfijde potom?
pta se autorka.

Papez Franti$ek jmenoval biskupa
Martina Davida, administratora Diecé-
ze ostravsko-opavské, novym sidelnim
biskupem téze diecéze, uvadi Cirkev.cz.
Po zesnulém biskupovi Frantisku Vac-
lavu Lobkowiczovi se tak stava v poradi
2. biskupem nejmladsi diecéze v zemi.
Gratulujeme a vypro$ujeme mnoho sily,
Boziho pozehnani, moudrosti a dobrych

Novy ostravsko-opavsky biskup Martin David s apotolskym nunciem Judou Thaddeusem Okolo.
Foto: Roman Polach / Clovék a Vira

spolupracovnika.

Zufi slovni prestielky tykajici se tzv.
manzelstvi pro vSechny. Par samozva-
nych akénich a tdajnych zastupct cirkvi
vyzvalo k ,,odstranéni Aliance pro rodi-
nu® (kterd chrani pojeti rodiny a man-
zelstvi jako svazku muze a Zeny, posléze
mamy a taty vychovavajicich své déti,
pozn. red.) ,ze statnich struktur® Asi
aby jim tedy pro jistotu vzali i ob¢anské
priikazy... Pfitom neziskova organizace
pusobi predevsim osvétou a stoji si za
nazorem, ktery podepira realitu, diky
niz se zminéni autoti jakéhosi dokumen-
tu vlastné narodili. V§iml si toho téz dr.
Radkin Honzék a na svém blogu uvadi
nasledujici myslenku: ,Na jedné strané
je RODINA a na druhé rizné pozoru-
hodnosti, které necht si pro svou exis-
tenci najdou jméno a pod timto jménem
vystupuji.

Nemam nic proti homosexualnim
param, dési mé ,patchworkova‘ sesku-
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peni, kde déti maji dvé maminky a ¢tyfi
tatinky a dale skute¢nost, Ze porodnost
v minulém roce klesla pod uroven, pod
niz nebyla nikdy predtim.

Také mi neni jasné, pro¢ kiestanské
hodnoty jsou zavrzenihodné, kdyz na
nich byla postavena - vedle Aristotela
- moralka. A moralka, jak piSe Greene,
je soubor psychologickych pravidel uzi-
te¢nych k tomu, aby spolecenstvi veskrze
sobeckych jedinct mohlo tézit z vysled-
ki spole¢né aktivity. Zakazme Desate-
ro a mizem se zacit vrazdit na kazdém
rohu.

Pak jesté nechapu ty osoby, které
Alianci pro rodinu daly néalepku té-
mért militantni sekty. To uz je RODINA
opravdu tak odporna skute¢nost, Ze jeji
podpora ma témér protistatni perverzni
charakter?“

—zd-



