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Ruznost vztahu k Bozimu milosrdenstvi

Sestra Maria Faustyna Kowalska z kon-
gregace Matky Boziho Milosrdenstvi
zemfiela v roce 1938 ve véku 33 let v Kra-
kové. Pti prohlaseni Faustyny za svatou
Janem Pavlem II. byl zaveden i svatek
Boziho Milosrdenstvi, o némz se v De-
ni¢ku sv. Faustyny piSe na vice mistech,
napt. v €. 699: .V jistou chvili jsem usly-
$ela tato slova: ,Dcero ma fikej celému
svétu o mém nesmirném milosrdenstvi.
Touzim, aby svatek Milosrdenstvi byl
utocistém a ukrytem pro vechny duse
a zvlasté pro ubohé hiisniky. V tento
den je otevfeno nitro mého milosrden-
stvi a celé more milosti vylévam do dusi,
které se ke zdroji mého milosrdenstvi
ptiblizi. Duse, ktera ptijme svétost po-
kani a svaté prijimani, dosahne uplného
odpusténi vin a trestd. V tento den jsou
oteviena vSechna stavidla Bozi, skrze néz
proudi milosti. At se Zddna duse neboji
ke mné priblizit, i kdyby jeji htichy byly
jak $arlat. Mé milosrdenstvi je tak veli-

ké, ze jim nepronikne Zadny rozum, ani
lidsky, ani andélsky, za celou vé¢nost.“
Hfe$eni na Bozi milosrdenstvi patfi
mezi hfichy proti Duchu Svatému. O Ji-
dasi ¢teme, Ze zradil za penize Krista. Na
co tyto penize potfeboval? Aby kupoval
a prodaval, uzival si bez ohledu na Mi-
stra, ktery jej povolal za apostola? Pak
lze Jidase povazovat za patrona sekula-
rismu a néasledovnika lidi pfed potopou
a rovnéz lidi pfed dnem Soudu. Jidas je
uvadén jako priklad zoufalstvi nad Bo-
zim milosrdenstvim. Zoufalstvi nad Bo-
zim milosrdenstvim a neschopnosti se
k nému obritit se mtize do¢kat ten, kdo
zije podle diktdtu sekularismu. Pokud
nékdo ji tak, ze htesi obzerstvim, pije
tak, ze je opilec, Zeni se a vdava a je to
se smilstvem a proti 6. a 9. pfikdzani De-
satera, tak obvykle zapomina vstoupit do
korabu Cirkve a tam se zachranit.
Stigmatizovany sv. Pio 3. cervna roku
1919 o. Benedettovi pise: ,,Miij nejdraz-

$i otce, at Vam Jezis$ Zehnd a posili Vas!
Nemam volnou ani minutu, viechen ¢as
je uréen k osvobozovani bratfi ze satan-
skych pout. Necht je za to Bith pochva-
len. Proto Vés prosim, odvolévaje se na
milosrdenstvi, abyste si spolu s jinymi
ned¢lali starosti, nebot nejvétsim mi-
losrdenstvim je vyrvani dusi satanovi,
ktery je uchvatil, a jejich ziskani pro Je-
Zi{Se. A pravé to neunavné ¢inim ve dne
ivnoci.“

Ptikladny vztah k Bozimu milosrden-
stvi méla Panna Maria, Matka milosr-
denstvi. Ve svém Magnificat uvadi bazen
Bozi jako diilezitou podminku Boziho
milosrdenstvi: ,,...a jeho milosrdenstvi
od pokoleni do pokoleni k tém, kdo se
ho boji.*

P, Petr Rossler
vypomocny duchovni ve farnosti
Reznovice
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Némecko: Katolické kostely se bouraji nebo se méni jejich acel

V severonémeckém mésté Kiel bylo ne-
davno uzavieno pét katolickych kosteld.
Vétsinu z 240 000 obyvatel hlavniho més-
ta spolkové zemé Slesvicko-Holstynsko
tvori protestanté. Katolické kostely upa-
daji pfedevsim v dasledku finanénich
potizi. Celé mésto Kiel je nyni jednou
velkou farnosti s nékolika malo kostely.
Nékteré budovy jiz zmizely, aby uvolnily
misto pro bytovou vystavbu. Kostel sva-
tého Krize ve ¢tvrti Kiel-Elmschenhagen
sice stéle stoji, ale je uzavien.

19. listopadu 2022 byl kostel svatého
Kfize, jediny katolicky kostel v celé ¢tvrti,
formalné odsvécen a nasledné uzavfen -
navzdory odporu Riidigera Kirkskothena
a dalsich farnik.

,Veskeré nase protesty byly marné,”
tekl v rozhovoru pro DW devétasedmde-
satilety Kirkskothen. ,,Psali jsme dokonce
do Vatikdnu. Ani to nepomohlo.”

Kirkskothen uvedl, Ze uzavteni je-
jich chramu tvrdé zasahlo mistni rodiny.
Kostel postavili v roce 1956 ptistéhovalci
a utvorili novou farni komunitu. ,,Jejich
déti byly svédky zboznosti svych rodica,
nechaly se tam pokitit a chodily k priji-
mani. Pro né to byl prosté¢ domov,“ rekl
a dodal, Ze chape horkost a zklamani.

Hamburska arcidiecéze patii

k nejvice postizenym

Kdyz se zavrel kostel v nedalekém balt-
ském primotrském letovisku Schonberg,
farnost se ,témér uplné rozpadla®, fekl
Kirkskothen. Znaény pocet katolika
v Schonbergu cirkev zcela opustil. V sou-
¢asné dobé hamburska arcidiecéze také
uzavira nékolik kostell v pfimotském
mésté Libeck a snazi se vice komuniko-
vat s mistnimi véricimi.

Neékteré ¢asti Némecka prisly v po-
slednich dvou desetiletich o obzvlasté
velky pocet kostelt, naptiklad hamb-
urska arcidiecéze, do niz patti i Kiel.
V Kielu je pocet uzavtenych kosteld
mimoradné vysoky. V reakci na do-
taz DW sekretariat Némecké biskupské

V poslednich deseti letech po celém Némecku klesa pocet
katolickych kosteld. Co to znamena pro vérici?

konference vysvétlil, ze od roku 2005 se
v zemi ,pfestalo k bohosluzebnym tce-
lam pouzivat® 650 katolickych kosteld,
coz vypovida o ,opravdové viné seku-
larizace® V letech 2019 az 2023 v celém
Némecku kazdoro¢né zaniklo v priméru
28 kosteltL.

Cirkevni budovy se zaviraji nebo
zmenSuji také ve finan¢né stradajicich
diecézich Cachy a Essen, ale dokonce
i v tradi¢né katolickych oblastech, jako
je diecéze Augsburg, kde se v souc¢asné
dobé kond generdlni shromdazdéni né-
meckych biskupt.

Pted lety oficidlni cirkevni statistiky
uvadély ,,24 500 sakralnich cirkevnich
budov®. Dnes uvadéji pouze 24 000.
Z toho je asi 22 800 budov vedeno jako
historické. To znaéné ztézuje jejich
demolici.

Tento vyvoj postihuje katolické koste-
ly mnohem c¢astéji nez protestantské.

Pokles poctu véricich
Klesajici pocet chrami odpovida sou-
¢asnému trendu: velké cirkve kazdoroc¢-
né prichazeji o statisice ¢lentl. V roce
2023 jiz kazdy druhy Némec nepatfil
k zadné z hlavnich kfestanskych cirkvi.
Cirkevni budovy se proto bouraji.
Nékdy je uspésné prebiraji jiné denomi-
nace, napriklad pravoslavné krestanské
komunity. Nékdy jsou v$ak zbourdny,

Foto: kletterkirche.de

aby uvolnily misto obytnym komple-
xtm nebo domovim dichodci; nebo
jsou pfeménény na galerie, horolezecké
saly, restaurace ¢i pohfebni siné. Moz-
nosti jejich nového vyuziti pro speciali-
zované akce aktivné zkoumaji nejen du-
chovenské seminére, ale také architekti
a urbanisté.

Navic existuji cirkevni organizace,
které se specializuji na skladovani rouch
a liturgickych predméti. A v podzemni
garazi v Monchengladbachu se nachazi
prostory soukromého sdruzeni zalozené-
ho jednim manzelskym parem a nazva-
né ,,Forschungsstelle Glasmalerei des 20.
Jahrhunderts“ (Vyzkumné centrum pro
vitraze 20. stoleti), kde jsou jiz asi 30 let
shromazdovana vyrazena kostelni okna.
V soucasné dobé jich tam je uz mnoho
stovek. Ale jak se k tomu stavi vérici?

Matthias Sellmann, katolicky teolog
z univerzity v Bochumi, takové pribéhy
dobie zna. A rozhodné rozumi emocim.
,»Lidé ztrati misto, kde pfichazeli do kon-
taktu s Bohem, kde zapalovali svicky,
prochazeli kolem sochy Panny Marie
nebo jen sedéli v lavicich, kde, jak védéli,
Buih prichazi do kontaktu s lidmi,“ fekl
Sellmann v rozhovoru pro DW. Pokud
nebudou existovat dals$i mistni kostely,
miize cirkevni Zivot zalit vaznout.

Ve vétsiné pripadi se podle néj bou-
raji nebo odsvécuji kostely, které nejsou
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Mili ¢tenari,

radi bychom publikovali vice textl od ¢eskych autort, ktefi by reflektovali
aktualni déni v cirkvi a ve spolecnosti v souvislostech a z hlediska naukového
bohatstvi katolické cirkve, abychom tak doplnili mnohdy povrchni pohledy téch,

ktefi se oznacuji za konzervativni, pokrokové nebo dokonce liberalni. Texty nam
muzete posilat na nasi e-mailovou adresu redakce@rcmonitor.cz.

Zdenka Rybovd, Séfredaktorka

star$i nez 150 let nebo byly postaveny
po druhé svétové valce. A presto je pro
mnoho lidi cirkevni stavba soucasti je-
jich konkrétni rodinné historie, jako
napriklad pro vérici v Kielu-Elmschen-
hagenu. ,,Pro nékoho, kdo vi, Ze tam jeho
pradédecek pracoval na le$eni nebo ze
se tam vdavala jeho babic¢ka, to zname-
na hodné; dodnes znaji historky o tom,
jak lidé rozbijeli prasatka a prispivali na
stavbu kostela.“

»Mozna jste tisickrat Cetli v novinach,
ze role cirkve se zmensuje nebo Ze pocet
¢lenti cirkve rychle klesa. Ale kdyz je vas
vlastni kostel zbofen, stdva se to skutec-
nosti, zasdhne to domov,“ ekl Sellmann.
V mnoha pripadech se nejednalo pouze
o nabozenské objekty, ale budovy mély
také spolecensky, politicky, architekto-
nicky nebo umeélecky vyznam. ,Vzidy se
jednad o ztratu spolecenské kotvy.*

Ménici se spole¢nost
Teolog Sellmann uvedl, Ze chépe i potte-
bu snizit pocet kosteld. Udrzovani a ¢as-
te¢né vytapéni cirkevni budovy stoji ro¢-
né priblizné 100 000 eur. Pfitom pocet
navstévnika kostelt klesa. V soucasné
dobé navstévuje nedélni bohosluzby
stdle asi pét az $est procent véficich.
Sellmann uvedl, Ze ztrata konkrétniho
kostela muize byt tézka, ale mohou z ni
vzejit i pozitivni véci. Néco, co jini vni-
maji uplné jinak. ,,Je opravdu zdrcujici
vidét, jak demoli¢ni koule narazi do kos-
telni véze.“ Teolog se zucastnil mnoha
bohosluzeb, pfi nichz se farnost loucila
se svym kostelem a kdy byl odsvécen.
Cirkev mitize byt béhem takového truch-
leni ndpomocna.

V diecézi Essen to védi az prili§ dob-
fe. Podle idajt z diecéze ziistane po roce
2030 z 270 tamnich kosteld ,,natrvalo

jako bohosluzebna mista“ méné nez tre-
tina, tedy asi 84 kostelu.

Utad pro rozvoj farnosti v diecézi
Essen vypracoval pokyny pro uzavira-
ni cirkevnich budov. Diecéze navrhuje
nabidnout véficim ,upominkové pred-
méty*, napriklad pohlednice, puzzle, hr-
nicky, koncerty péveckého sboru nebo
dokonce moznost prespani déti a mlade-
ze ve starém kostele.

Markus Potthoff, zastupce diecéze
v Gfadu pro rozvoj farnosti v Essenu,
popsal smutek, nedivéru a také masové
protesty proti minulym uzavienim kos-
telt. Doporucuje rozsahlou komunikaci
a ,také poskytnuti prostoru pro truch-
leni. V minulosti nebylo neobvyklé, ze
farnici ,,8li na barikady®, aby se postavili
proti uzavieni svého kostela, ekl Pottho-
ff pro DW. V dne$ni dobé se to vsak jiz
nedéje. ,Po COVIDu se farnosti prosté
prili§ zmensily.”

Teolog Matthias Sellmann vsak také
vidi znamky novych zacatkt. Vznikaji
nové formy cirkevniho Zivota. Jako pfi-
klad uvadi duchovni akce pro mladé lidi.

Kirkskothen fekl, ze v Kielu nyni na-
vs§tévuje bohosluzby v sousedni ¢tvrti.
»Ale farnost byla zdecimovana,“ ika da-
chodce. Aktivni ztstava asi jen polovina.

Christoph Strack
Deutsche Welle
Preloozil Pavel Sticka

Christoph Strack
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SLOVO KNEZE

Velikono¢ni oktav se pomalu chyli ke
konci a po nedéli Boziho milosrden-
stvi budeme slavit slavnost Zvéstova-
ni Pané. A tak hned vzapéti po osla-
vé tajemstvi smrti a zmrtvychvstani
Pané si budeme pripominat tajemstvi
Jeho vtéleni.

Dalo by se Fici, Ze smrt je vystfi-
dana Zivotem (a letos hned dvakrit).
Ano, protoze Zivot je silnéjsi nez
smrt. Casto mizeme slydet, Ze nis
odklopuje kultura smrti, Ze jsme s ni
neustale konfrontovéni. A tato zvra-
cena kultura se dozaduje neustélych
obéti a Zddnd obét neni dostate¢né
mlada &i stard, aby byla z tuzeb vy-
znavadl kultu smrti vynata. At jiz se
jednd o umélé potraty ¢i eutanazii,
nebo vilku, ktera nici Zivoty i téch,
ktefi jsou vlastni smrti uSetieni.

Mizeme se ptit, jak je mozné,
Ze kultura smrti ma tak hojnou zen,
kdyz mnoho lidi mluvi o touze prozit
plnohodnotny a Stastny Zivot. Mozna
proto, Ze ti, ktefi se $tastnym Zivo-
tem casto zaklinaji, maji predevsim na
mysli ten vlastni a az tolik jim zase
nezélezi na tom, zda $tastny Zivot bu-
dou mit ti druzi a za své $tésti jsou
ochotni platit $téstim téch druhych.
Vime velmi dobre, Ze takto se k pra-
vému $tésti dobrat nelze, stejné jako
se nelze dobrat k plnohodnotnému
Zivotu za cenu znehodnoceni Zivota
druhych, protoze pak vitézi smrt.

JenZze smrt je navzdy znicena,
a tak prosme o pomoc toho, ktery
je cesta pravda a zZivot, aby nam stale
pomahal z nasich Zivot(i odstrarfiovat
Ihostejnost, nenavist a zast, abychom
se stali témi, kteff laskou, odpusténim
a pravdou bojuji na strané Zivota. Boj
to jisté nebude, zvlasté v dnesni dobé,
lehky, ale s Bozi pomoci a primlu-
vou Panny Marie a vSech svatych Ize
zvitézit.

Evermod Jan Sladek

P. Mgr. Evermod Jan Sladek, OPraem.
fardr farnosti Lomnice nad Popelkou,
Libstat a Nova Ves nad Popelkou
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KRISTUS BUDE TRPET A TRETIHO DNE
VSTANE Z MRTVYCH

Cyril
Apostolové vsude $ifili zvést o vzkiiseni
a uéednici uz touzili vidét Krista, a proto
prichdzi vytouzeny Kristus a zjevuje se
tém, kdo hledaji, a tém, kdo ¢ekaji. A ne-
mluvi o ném nékdo jiny, nybrz je zjevné
predstaven; proto je fe¢eno: Kdyz o tom
mluvili, stdl on sdm uprostied nich.
Proto se stydme opustit dar pokoje,
ktery nam Kristus zanechal, kdyz ode-
$el z tohoto svéta. Pokoj je pfijemna véc
i pfijemné slovo, o némz jsme slyseli,
ze je oboji od Boha podle tslovi: Pokoj
Bozi (Flp 4,7), a na druhé strané, Ze Btith
je jeho ptivodce podle vyroku: ,,Pokoj
Bozi je pokoj BoZzi.“ (Flp 4,7): Bith poko-
je (Rim 15,33), a dokonce je Bith podle
réeni: On je nds pokoj (Ef 2,14). Pokoj je
dobro, které vsichni chvali, ale malokdo
ho zachovava. Pro¢ tomu tak je? Moznd
kvuli touze po moci nebo bohatstvi, za-
§ti, nenévisti, pohrdani nebo néé¢emu po-
dobnému z toho, co vidime, Ze trapi ty,
kdo Boha neznaji. Pokoj patfi predevsim
Bohu, ktery vSechno sjednocuje, a nic
mu neni tak vlastni jako jednota pfiro-
dy a pokojny stav. Je dan také andélum
a bozskym mocnostem, ktefi maji po-
kojné vztahy s Bohem i mezi sebou na-
vzajem, a je vylit na celé stvoreni, jehoz
ozdobou je vyrovnanost. U nds pretrvava
v dusi diky zkoumani a pfedavani ctnos-
ti a v téle diky spravnému poméru jeho
¢asti a prvkd. To prvni se nazyva krasa,
to druhé zdravi.

Augustin

Neboli slova andélova ¢i Panova je tieba
chépat jako proroctvi. Jde jim naproti
do Galileje, jejiz nazev lze chapat také
jako prechod, nebot se prechazi od iz-
raelského lidu k pohantim, kterym by
apostolové, kteti kazali, v zddném pii-
padé nesvéfili evangelium, kdyby jim
sam Pan nepfipravil cestu do srdci lidi.
V tomto smyslu je tfeba chapat i to, co se

4. dubna 2024 — 3. nedéle velikonoéni — Lk 24,35—48
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Duccio di Buoninsegna: Kristus se zjevuje dvéma ucednikim na cesté do Emauz (1308-1311)

fika v textu. A kdyz se Galilea preklada
jako zjeveni, mame tomu rozumét tak, ze
toto zjeveni, které slibil svym vyvolenym,
bude jako prava Galilea, kdy Ho uvidime
takového, jaky je, uz ne v prirozenosti
sluzebnika, ale v té, v nizZ je roven Otci.
To bude také pozehnanéjsi prechod z to-
hoto svéta do vé¢nosti, odkud neodesel,
kdyz k nam prisel, a kam nas predesel,
a presto nds neopustil.

Theofylakt

Kdyz tedy Pan stanul uprostfed u¢edni-
ki, nejprve obvyklym pozdravem pokoje
uklidiiuje jejich roztrpceni a ukazuje, ze
je tentyZ jejich Mistr, ktery toto osloveni
oblibil a vyzbrojil je jim, kdy?z je posilal,
aby je hlasali; proto nasleduje: ,,Rekl jim:
,Pokoj vam, ja jsem, nebojte se.“

Béda

Ucednici védéli, ze Kristus je skute¢ny
¢clovek, protoze s nim dlouho zili. Kdyz
vSak zemfel, nevérili, ze by skute¢né télo
mobhlo tfetiho dne vstat z hrobu. Domni-

vali se proto, Ze vidi ducha, kterého vydal
pfi umuceni; proto nasleduje: Zdésili se
a ve strachu se domnivali, Ze vidi ducha.
Tento omyl apostolu je podstatou sekty
manichejcti.

Jan Zlatousty

Aby také nikdo netekl, Ze zanedbavali
znamé a chodili se ukazovat cizincim,
nejprve znameni vzkii$eni ukazuji sami
vrahové, a to v samém meésté, kde se ode-
hréla bezohlednd troufalost. Nebot tam
bude velky dtikaz vzktiSeni, kdyz uvidi,
7e ti, které ukfizovali, uvérili.

Rehoi z Nyssy

Zakon prikazoval jist velikono¢niho be-
ranka s horkymi bylinami, protoze v ném
jesté zistavala horkost, ale po vzktiSeni
byl pokrm oslazen plastem medu; proto
nasleduje: Podali mu kus pecené ryby.

preloZeno, zpracovino a redakcné
upraveno podle www.catenaaurea.sk
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ZE ZIVOTA CiRKVE

ZPOVEDNI TAJEMSTVI

Zpovédni tajemstvi je neporusitelnd povinnost zachovat mlcenlivost
o v8em, co se zpovédnik dovédél béhem svatostného vyznani.

Pro absolutni neporusitelnost, ze kte-
ré neexistuje vyjimka, je tato povinnost
nazyvana svatostnou peceti (sacramen-
tale sigillum). Zpovédni tajemstvi chrani
onen prostor davéry, ktery pti zpovédi
vznikd mezi ¢lovékem a Bohem. Vérici se
vyznava Bohu a od néj ziskava odpusténi
hricht.. Avsak oboji, jak vyznani, tak také
rozhte$eni, se uskute¢iuje skrze zpovéd-
nika, ktery je na zakladé prijeti svatosti
svéceni a povéreni zpovidat zaclenén
jako cizi osoba do davérného vztahu
mezi kajicnikem a Bohem. Zpovédnik
jednd, jak uvadi svaty Toma§ Akvinsky,
na féru Bozim a hrichy slysi jako Btih, na
jeho misté. Z toho vyplyva, Ze informace
ze zpovédi nejsou uréeny lidem a nikdo
z lidi na né nema pravo, ani zpovédnik.
Co zpovédnik vyslechl na misté Bozim,
musi také pfed Bohem zachovat.

Skute¢nost, Ze osobni sféra mezi ka-
jicnikem a Bohem je zcela nedotknutel-
n4, znamena, ze povinnost zachovat vse
v tajnosti se vztahuje také na kazdého,
kdo se ze zpovédi cokoli dovédél, at uz
se to stalo jakymkoli zptisobem, tmyslné
¢i nedmyslné. Je tedy zcela nemyslitelné,
ze by povinnosti ml¢enlivosti byl vazan
pouze zpovédnik a ostatni osoby nikoli.
Rozsah této mléenlivosti je u véech osob
zcela totozny; zachovat v tajnosti vse
a navzdy.

Zpovédnik je vazan svatostnou peceti
také vzhledem ke kajicnikovi. Knéz ne-
smi mimo zpovéd zacit s véficim hovorit
o tom, co bylo obsahem jeho zpovédi.
Zatimco vzhledem k ostatnim osobam je
povinnost zachovat zpovédni tajemstvi
absolutni, tak ve vztahu ke kajicnikovi
tato povinnost absolutni neni. Naptiklad
béhem nésledujici zpovédi muze zpo-
védnik bez dal$iho dovoleni zacit hovofit
o jakychkoli skute¢nostech z d¥ivéjsi zpo-
védi. Pokud by zpovédnik chtél s vérici
hovofit mimo zpovéd o obsahu vyznani,
musi jej pozadat o dovoleni. Vzdy samo-
ztejmé pouze v soukromi. Pokud by sdm

kajicnik zacal v soukromém rozhovoru
mimo zpovéd hovotit o obsahu svého
vyznani, povazuje se to pro zpovédnika
za dovoleni k rozhovoru.

Vérici sice muze dovolit zpovédniko-
vi hovofit s nim o obsahu svého vyznani
také mimo zpovéd, av§ak nemuze toto
dovoleni dat zpovédnikovi ve vztahu
k tfetim osobam. Vétici nemuze zpo-
védnika zbavit povinnosti zachovévat
zpovédni tajemstvi! Zpovédni tajemstvi
je proto nutno zachovat také tehdy, po-
kud by véfici prozrazeni dovolil nebo
vyzadoval. Toto pravo véficim nenalezi!
Pokud by se tedy kajicnik vzdal svého
prava na dobré jméno a zadal prozrazeni
svého vyznani, je nezbytné zachovat zpo-
védni tajemstvi stale také kvuli ochrané
samotné zpovédi. Pokud by vétici chtél,
aby zpovédnik mohl potvrdit vécny ob-
sah vyznani, musi vée sdélit knézi jeste
jednou mimo zpovéd, aby tak informace
nepochazely ze svatostného vyznani, ny-
brz z osobniho rozhovoru.

Zatimco zpovédnik je vazan prisnou
povinnosti zachovat zpovédni tajemstvi
vzdy a za vSech okolnosti, kajicnik touto
povinnosti vdzan neni. A tak pouze on
muze hovofit o tom, z ¢eho se zpovidal,

Foto: Martina Rehorova / Clovék a Vira

co fekl zpovédnik, jaké dostal pokani
a podobné, avsak to v§e pouze s velkou
opatrnosti. Kajicnik se sice tim, Ze ozna-
mi néco z obsahu své zpovédi, nedo-
pousti hfichu ani trestného Cinu, pres-
to vSak je také on povinen respektovat
nedotknutelnost svatosti. To znamena,
Ze svym neuvaZenym jednanim nesmi
svatost znevazovat. Také z tcty ke zpo-
védnikovi by mél vérici radéji pomlcet
o obsahu zpovédi.

Pravni zaklad zpovédniho
tajemstvi

Zpovédni tajemstvi ma svuj zdklad
v prvni fadé v bozském pravu. Tato ml-
¢enlivost nechrani pouze kajicnika, jeho
dobré jméno a dobrou povést, coz je
pozadavkem prirozeného prava, nybrz
chrani také samotnou svatost, jeji ne-
dotknutelnost, dtivéryhodnost a svatost,
coz je pozadavek plynouci ze samot-
ného ustanoveni zpovédi Kristem, a je
proto bozského prava. Spase dusi stoji
v cesté spachané htichy a zpovéd je je-
dinym radnym zptsobem, kterym lze po
kitu dosahnout odpusténi tézkych hri-
chil a smifeni s Bohem (viz kdnon 960).
Proto Zddnd skute¢nost nesmi hri$niky
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od zpovédi odrazovat. Moznost prozra-
zeni hiichd by od svatostného vyzndni
zcela jisté odvadéla, protoze lidé by ze
strachu pfed prozrazenim své hfichy
nevyznavali.

Kdy vznika zpovédni tajemstvi
Povinnost zachovat zpovédni tajemstvi
plyne pouze ze svatostné zpovédi. Za
svatostnou je povazovana takova zpovéd,
ve které kajicnik vyznava své hichy kné-
zi proto, aby obdrzel rozhfeseni. Povin-
nost zachovat zpovédni tajemstvi vznika
pouze z takové a z kazdé takové svatostné
zpovédi. Neni rozhodujici, zda byla nebo
nebyla svitost udélena, tedy zda véticimu
bylo nebo nebylo udéleno rozhreseni.
Rozhodujici je vile véticiho, ktery o sva-
tostnou zpovéd pozadal s umyslem ziskat
rozhfeseni, a zpovéd jiz byla zahdjena.
Od tohoto okamziku vznika povinnost
svatostné mlcenlivosti bez ohledu na ja-
kékoli dalsi okolnosti.

Pokud by nékdo ptistoupil ke ,,zpo-
védi® z jiného diivodu, nez je odpusténi
hrichti, o svatostnou zpovéd se nejedna
a knéz neni vazan svatostnou peceti. Co-
koliv nékdo svéfi knézi mimo zpovéd, to
znamena bez umyslu ziskat rozhfesent,
neni predmétem svatostné peceti. Kde
neni zpovéd, nemize byt ani zpovédni
tajemstvi.

Kdy zanika zpovédni tajemstvi
Zpovédni tajemstvi nikdy nezaniké! Tou-
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to povinnosti je zpovédnik vazan navzdy.
Ani smrt kajicnika v tomto ohledu ne-
hraje roli. Zpovédni tajemstvi musi knéz
zachovat az do své smrti. Povinnosti za-
chovat svatostnou pecet je knéz vazan
také tehdy, pokud byl propustén z du-
chovenského stavu. Je to vlastné jedind
povinnost plynouci z knézského svéceni,
ktera knézi po propusténi z duchoven-
ského stavu ztlistava.

Co je predmétem

zpovédniho tajemstvi

Predmétem zpovédniho tajemstvi jsou
v prvni fadé vSechny vyznané htichy.
Tézké hiichy neni mozno zminit ani
obecné, to znamena, Ze pouhd zminka
o tézkém hrichu v souvislosti z konkrét-
ni zpovédi, i bez udani druhu hfichu,
je poruSenim svatostného tajemstvi.
Pokud by knéz napriklad uvedl, Ze kon-
krétni osobé nemohl udélit rozhfeseni,
z ¢ehoz jasné plyne, Ze osoba Zije ve sta-
vu tézkého htichu, jiz tim dochézi k pfi-
mému poruseni zpovédniho tajemstvi,
ackoli jiné skute¢nosti ze zpovédi pro-
zrazeny nebyly.

Pfedmétem zpovédniho tajemstvi ov-
$em nejsou pouze vyznané htichy! Sva-
tostna pecet chrani také vie, co kajicnik
fekl za ucelem upresnéni svych hricha.
Jednad se tedy o vSechny okolnosti sou-
visejici s vyznanymi htichy. Pfedmétem
zpovédniho tajemstvi je také vSe, co fekl
zpovédnik. VSechny otazky, rady, napo-

menuti nebo povzbuzeni jsou soucasti
svatostné peceti.

Poruseni zpovédniho tajemstvi
Pokud cokoli z uvedeného bylo prozraze-
no spolu se jménem nebo jasnym ozna-
¢enim konkrétni osoby, dochazi k pri-
mému prozrazeni zpovédniho tajemstvi.
Toto provinéni je tézkym htichem a za-
vaznym trestnym ¢inem, ktery je spojen
trestem samocinné exkomunikace. Pro-
minuti tohoto trestu je vyhrazeno Apo-
Stolskému stolci (kdnon 1386 §1).

K nepfimému prozrazeni dochdzi,
pokud tfeti osoby, aniz by zpovédnik
osobu vyslovné jmenoval, mohou hfis-
nika spolu s obsahem zpovédi rozpoznat
z toho, co zpovédnik fekne nebo udini.
Bylo by proto nepfimym prozrazenim,
pokud by zpovédnik naptiklad vyzpo-
vidal pouze nékolik malo véficich a pro-
zradil hfich, ktery slysel. A¢koli neuvedl
jméno, prozradil hfich a konkrétni sku-
pinu lidi, ke které kajicnik patti, tedy
k tém nékolika malo vyzpovidanym.
Stejné tak pokud by zpovédnik fekl, ze
v néjaké komunité nebo v klastere slySel
pri zpovédi tézky hrich.

Jediné, co nepodléhd zpovédnimu
tajemstvi, je sam fakt zpovédi. Ten muze
byt zcela zndmou skute¢nosti, naptiklad
pokud kajicnik hleda knéze s tim, ze
chce vyzpovidat, nebo kdyz vérici ¢ekaji
u zpovédnice.

Zpovédnik tedy nesmi z obsahu vy-
znani prozradit nic. O vécech, které za-
znély ve zpovédi, by mohl hovofit pouze
tehdy, pokud je zna také mimo svatostné
vyznani. Co v§ak zna pouze ze zpovédi,
musi zUstat navzdy chranéné svatostnou
peceti.

P, Simon Polivka

P. ICLic. Mgr. Simon Polivka, Ph.D.
fardt ve Vejprtech, clen litoméfického
diecézniho soudu
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HLASA FIDUCIA SUPPLICANS HEREZI?

Obsahuje nedavné vatikdnské prohlaseni Fiducia Supplicans u€eni, které
je v rozporu s bozskou a katolickou virou?

Dikasterium pro nauku viry (DNV) se
této otazce vénovalo v tiskové zprave,
kterou vydalo 4. ledna v reakci na oba-
vy mnoha biskupii a celych biskupskych
konferenci. Tiskova zprava haji pravo-
vérnost Fiducia Supplicans tim, Ze ji citu-
je a ujistuje, Ze prohldSeni neméni uceni
katolické cirkve o manzelstvi a sexualité
a netvrdi nic heretického. Uvadi, Ze se Fi-
ducia Supplicans netykd nauky, ale prak-
tickych zalezitosti, a Ze je prosté tfeba ji
adaptovat na rizné okolnosti a citlivost
jednotlivych regiond.

Ale je to tak jednoduché? Kritika ze
strany znepokojenych biskupt ve sku-
te¢nosti nespociva v tom, ze by prohla-
$eni vyslovné popiralo cirkevni uéeni
o manzelstvi a sexualité. Kritika se tykd
spiSe toho, Ze povolenim Zehnani parim,
které maji sex mimo manzelstvi, zejména
partim stejného pohlavi, popira katolic-
ké uceni v praxi, kdyz uz ne slovy. Kri-
tika vychdzi z pevné tradi¢ni zésady: lex
orandi, lex credendi — zasady, ze zpusob,
jakym se cirkev modli, odrazi to, ¢emu
cirkev véri. Jak uvadi katechismus: ,,Kdyz
cirkev slavi svétosti, vyznavd viru, kterou
ptijala od apostoli.®

Existuji totiz prvky katolické praxe,
které nelze zménit, aniz bychom odmitli
katolické uceni. Pomyslete napriklad na
to, co Tridentsky koncil nazyva podsta-
tou svatosti, tedy na ty prvky svatosti,
které ustanovil sdm Kristus. Zména, kte-
ra by se dotykala této podstaty, i kdyby
§lo o praktickou zménu, by znamenala
odmitnuti katolické nauky. Kdyby na-
ptiklad nékdo slovné potvrdil katolickou
nauku o kftu, ale pak by ptipustil k eu-
charistii ty, kdo nejsou pokfténi, odmitl
by katolickou nauku. Svaty Toma$ napsal,
Ze takové rozpory vytvareji ,,.klam ve sva-
tostnych znamenich®

Otazkou tedy je, zda ptijeti ,,pasto-
ra¢niho® a neliturgického ,,zehnani®, kte-
ré navrhuje Fiducia Supplicans pro pary

Nesr

Juan Carrefio de Miranda: Ialoieni fadu trinitafi / MSe sv. Jana z Mathy (1666)

popteni katolickou nauky - ne ve vyslov-
ném tvrzeni, ale v praxi. Tiskova zprava
vydana DNV na tuto otdzku neodpovida.
Je proto nutné ji podrobné prozkoumat.
Nejprve je nutno zvazit rozdil mezi
liturgickym a cisté pastora¢nim pozeh-
nanim, nebot pravé na tento rozdil Fid-
ucia Supplicans spoléha. Fiducia Supp-
licans tvrdi, Ze tato nova ,pastorac¢ni
pozehnani“ pro pary v neregulérnich
situacich nejsou liturgicka. Toto rozli-
$ovani pozehnani je novinkou, kterou
zavadi Fiducia Supplicans a kterd nemd
sebemensi oporu v Pismu, svatych ot-
cich ani v Magisteriu. Fiducia Supplicans
tvrdi, Ze ,pastoraéni pozehnani“ nejsou
liturgicka. Pfesto maji liturgickou struk-
turu, podle ptikladu uvedeného v tisko-
vé zpravé DNV (modlitba doprovazend
znamenim kfize). A v kazdém ptipadé
to, co je v krestanstvi liturgické, se ne-
pométuje, jako v jinych nabozenstvich,
podle bohosluzebnych predmétti, rouch
nebo oltait. Skute¢nost, Ze toto ,,pasto-
ra¢ni pozehnani“ udéluje knéz, ktery za-
stupuje Krista, z néj ¢ini liturgicky ukon,
jenz si narokuje autoritu Krista a cirkve.

Druhy vatikédnsky koncil zdtraznuje ne-
oddélitelnou souvislost véech tkont kné-
ze s liturgii (viz Presbyterorum ordinis).

Kromé toho kazdé pozehnani, at uz je
jeho slavnostni raz jakykoli, predpokla-
da, ze cirkev schvaluje to, ¢emu je Zeh-
néano. Tak to u¢i stala tradice cirkve zalo-
Zenda na Pismu svatém. V Novém zakoné
se pro ,,pozehnani“ pouziva recké slovo
eulogein, coz stejné jako latinské bene-
dicere doslova znamena ,,fici, Ze néco je
dobré®. Navic v Pismu pozehnat néco ne-
znamena pouze prohlasit to za dobré, ale
Fici, Ze je to dobré, protoze to pochazi od
Stvotitele. Pozehnani je ur¢eno Bozimu
stvoreni, které Buh vidél jako velmi dob-
ré, aby ho sam privedl ke zralosti a pl-
nosti. Z tohoto diivodu nelze vyprosovat
pozehnani pro vztahy nebo situace, které
odporuji fadu stvofeni nebo ho odmitaji,
jako jsou svazky zaloZené na homose-
xualnich praktikach, které svaty Pavel
povazuje za dasledek popreni Stvorite-
lova planu (R 1,21-27). Tato potteba byt
v souladu s fadem stvofeni se vztahuje
na kazdy druh pozehnani bez ohledu na
jeho ceremonialnost.
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Méli bychom si v§imnout, ze DNV
implicitné uznava, ze tato pozehnani
(vetné pastora¢nich) vyjadiuji schvale-
ni toho, ¢emu se Zehna. Proto se tiskova
zprava snazi rozliovat mezi pozehnanim
paru a pozehnanim svazku. Pokud by
platilo, Ze tato pastoraéni pozehnani nic
nelegitimizuji, nebyl by problém svazek
pastora¢né pozehnat. Snaha DNV objas-
nit, Ze svazek neni pozehnan, prozrazuje,
ze DNV povazuje ,,pastora¢ni pozehna-
ni“ za schvaleni, a proto trva na tom, Ze
pozehnan je par, a nikoli svazek.

Vzhledem k nemoznosti rozli$ovat
mezi liturgickym a pastora¢nim pozeh-
nanim, je tteba dojit k zavéru, ze Fiducia
Supplicans je vérou¢né problematicka,
bez ohledu na to, ze slovné potvrzuje
katolickou nauku. Nelze tedy Fici, ze tato
otazka je pouze praktickd a Ze zalezi na
citlivosti riznych regiont. Mame co do
¢inéni s otazkou, ktera se dotyka jak pri-
rozeného prava, tak evangelijniho potvr-
zeni posvatnosti téla, které se v Malawi
nelisi od téch v Némecku.

Aby DNV nemusela pfipustit, ze Fi-
ducia Supplicans znamena souhlas s ho-
mosexualnimi svazky, pouziva jesté dvé
dalsi rozli$eni. Za prvé rozlisuje mezi po-
zehnanim svazku a pozehnanim péru. Je
toto rozliSeni mozné? Pokud totiz nékdo
zehnd paru jakozto paru, ktery spojuje
jiny sexualni vztah nez manzelstvi, pak
tento svazek schvaluje, protoze pravé
tento svazek par jako takovy utvari. Néco

Foto: Milan Rysavy / Clovék a Vira

jiného by bylo, kdyby se dvojici Zehna-
lo nikoli jako paru stejného pohlavi, ale
naptiklad jako dvojici poutnik, ktefi
prichazeji do chramu. To v$ak Fiducia
supplicans nema na mysli, a proto hovo-
i o zehnani part v neregulérni situaci,
véetné part stejného pohlavi.

Prozkoumejme nyni druhé rozlise-
ni: Je mozné fici, Ze neni zehnano paru
spojenému sexualnim vztahem, ale paru
spojenému jinymi Zivotnimi aspekty, na-
priklad pomoci, kterou si navzajem po-
skytuji v nemoci? Toto rozli$eni nic ne-
méni na tom, ze paru je Zehnano jakozto
paru, ktery je spojen mimomanzelskym
sexudlnim vztahem. To, co totiZ nadale
utvari par jako takovy, je sexualni vztah,
ktery obé osoby spojuje. Ostatni aspekty
jejich zivota jakoZto paru nejsou tim, co
z nich tvori pér, ani vSechny tyto aspek-
ty nedokdzou napravit sexualni zivotni
styl, ktery je ¢ini parem, jak jiz v roce
2021 potvrdilo Responsum Kongregace
pro nauku viry.

Kdyz kardinal Victor Manuel Fernan-
dez, prefekt DNV, hovotil o tom, jak se
maji tato pozehnani udélovat, naznacil,
ze se nejednd o pozehnani paru. Navrhl
napiiklad, aby se znamenim kfiZe ozna-
¢ila kazda osoba, nikoli par. Kardinal
vs$ak nechtél objasnit, Ze paru nelze po-
zehnat, a nadale uznaval znameni - na-
ptiklad spole¢nou modlitbu za obé osoby
-, kterd v o¢ich cirkve legitimizuji exis-
tenci paru jako dobro takto sjednocenych

osob. Kardinal také odmitl odsoudit né-
ktera pozehnani, jako naptiklad to, které
verejné udélil P. James Martin a které je
jasné udélovano manzelskému paru.

V posledni dobé jsme zaznamenali
novou sémantickou zménu v oficidlnich
vykladech Fiducia Supplicans. Uz se
v nich nemluvi o udélovani pozehnéni
Lparam® ale ,osobdm" a dodéva se, ze
jde o osoby, které Ziji ,spole¢né*. Zeh-
nat dvéma lidem, ktef{ Ziji spolu pravé
kvili homosexualnimu vztahu, ktery je
spojuje, vSak neni nic jiného nez zehnat
svazku. Bez ohledu na to, jak moc nékdo
opakuje, Ze svazku nezehnd, pravé to ¢ini
uz samotnou objektivitou provadéného
obradu.

Jak bychom méli popsat omyl Fid-
ucia Supplicans poté, co jsme zjistili, ze
zdkladni otazka je vérou¢na? Jedna se
o herezi?

Vezméme si klasické uceni o riz-
nych tématech u¢eni magisteria a o tom,
jak se jim ma vérici ridit. Toto uceni je
obsazeno v motu proprio Jana Pavla II.
Ad tuendam fidem, které predstavuje tfi
»odstavce® Vyzndni viry pronaseného pri
nastupu do ruznych cirkevnich aradu.
Prvni odstavec odkazuje na pravdy ob-
sazené ve zjeveni; popirani téchto pravd
predstavuje herezi. Druhy odstavec se
tyka pravd, které sice nejsou obsazeny
ve zjeveni, ale Uizce s nim souviseji a jsou
nezbytné pro zachovani zjeveného pokla-
du viry. Jedna se o pravdy, které je tieba
vzhledem k jejich historické nebo logické
souvislosti se zjevenymi pravdami pfi-
jmout a pevné a s kone¢nou platnosti se
jich drzet. Ti, kdo takové pravdy popiraji,
odporuji u¢eni katolické cirkve, i kdyz je-
jich tvrzeni sama o sobé nelze povazovat
za heretickd. Treti odstavec vyznani viry
odkazuje na pravdy vyu¢ované radnym
magisteriem, k nimz je nutno dat nébo-
zensky souhlas mysli a vile.

Jak se to tykd naseho pripadu? Tvrze-
ni, ze homosexualni jednani je v rozporu
s Bozim zédkonem, je zjevend pravda; jeji
popfteni by bylo porusenim prvniho od-
stavce Vyznani viry a bylo by heretické.
Takovéto popreni se ve Fiducia Suppli-
cans nenachdzi. Heretickd by byla i ak-
ceptace manzelského pozehnani pro pary
stejného pohlavi. Toto tvrzeni se ve Fid-
ucia Supplicans rovnéz nenachazi. Zda
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se tedy, Ze Fiducia Supplicans neporusu-
je prvni odstavec. Jak tedy hodnotit jeji
potvrzeni, Ze mimomanzelské sexualni
svazky mohou byt pozehnany nemanzel-
skym pozehnanim? I kdybychom fekli,
Ze toto potvrzeni neni ve zjeveni vyslov-
né odmitnuto, porusuje toto potvrzeni
prinejmensim druhy odstavec Vyznani
viry, nebot, jak jsme vidéli, zehnat tém-
to osobam jako partim stejného pohlavi
znamena schvalovat jejich svazky, i kdyz
nejsou postaveny na roven manzelstvi.
Jedna se tedy o uceni, které je v rozpo-
ru s u¢enim katolické cirkve, nebot jeho
prijeti, a¢ neni pfimo heretické, logicky
vede k herezi.

Ze vsech téchto duvodd je tieba Fi-
ducia supplicans povazovat za vérou¢né
problematickou, nebot obsahuje popre-
ni katolické nauky. Z tohoto dtvodu je
problematicka i z pastora¢niho hlediska.
Dobry pastyf totiz pristupuje ke kaz-
dému ¢lovéku v nesnazich jako ucitel
Bozich ptikdzani, doporuc¢uje mu Bozi
modlitbu a v ptipadé tézkého htichu ho
vede k pokani, zpovédi a obnové Zivota
skrze odpusténi ve svatostném rozhrese-
ni. Co vSak v pastora¢ni péci o katoliky
zijici v neregulérnich sexualnich vzta-
zich nikdy neudéls, je to, Ze bude vytva-
fet analogii mezi Bozim pozehnanim pro
manzelstvi muZe a zeny a tzv. neliturgic-
kym pozehnanim pro osoby v hiisnych
vztazich. Jaky existuje pastora¢ni dtivod
- v ptipadé dvou osob Zijicich v neregu-
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lérnim vztahu - pro to, aby se jim zeh-
nalo spole¢né, a ne jako jednotliveim?
Proc¢ by tyto osoby chtély, aby jim bylo
zehnano spole¢né, ne-li proto, ze chtéji,
aby Biih schvilil jejich svazek? Zehnat
jim spole¢né tedy znamend utvrzovat je
v jejich htichu, a tim je odcizovat Bohu.

K dobrému pastyti se nehodi ani za-
sada, Ze v§ichni jsme hfis$nici, a proto ne-
lze délat rozdily mezi jednémi a druhymi
hfi$niky. Pismo rozli$uje mezi rtiznymi
druhy hfichu, jak ¢teme u Jana: ,Kazdd
nepravost je htich, ale je i htich, ktery
neni k smrti“ (1] 5,17). Uceni cirkve, za-
lozené na Pismu, rozliuje mezi v§ednimi
hrichy (které pro odpusténi nutné nevy-
zaduji svatostné rozhfeSeni) a smrtelny-
mi htichy (které je vyzaduji). Rozlisuje
také htichy, které jsou verejné, od téch,
které vefejné nejsou, a také hrisniky, kteti
tvrdosijné setrvavaji ve svych hfisich, od
hfi$nikd, ktefi jsou ochotni ¢init poka-
ni. Tyto rozdily jsou dilezité nikoli pro
posuzovani lidi, ale pro nabidku jejich
uzdraveni. Podobné i dobry lékat musi
stanovovat rizné diagnézy pro rtzné
pripady, protoze ne kazdou nemoc lze
1é¢it stejné.

Zavérem lze fici, ze dokud DNV ne-
opravi Fiducia Supplicans tim, Ze objasni,
ze pozehnani nelze udélit paru, ale pouze
kazdé osob¢ zvlast, schvaluje DNV vy-
roky, které jsou v rozporu pfinejmen-
$im s druhym odstavcem Vyznani viry
- to znamena, Ze schvaluje vyroky, které

jsou v rozporu s u¢enim katolické cirk-
ve a které, aniz by samy o sobé byly he-
retické, vedou k herezi. Tato pastoraéni
pozehnani pro neregulérni svazky tudiz
nemohou byt akceptovana katolickymi
véticimi, a to zejména témi, ktefi pfi na-
stupu do cirkevniho tfadu slozili Vyzna-
ni viry a ptisahu vérnosti, jez vyzyva pre-
dev$im k zachovani pokladu viry v jeho
celistvosti.

Takovéto odmitnuti akceptovat Fid-
ucia supplicans, jez lze vetejné vyjadrit,
pokud se tyka spole¢ného dobra cirkve,
neznamena nedostatek tcty ke Svatému
otci, ktery text Fiducia supplicans pode-
psal. Pravé naopak, Svatému otci je totiz
treba prokazovat sluzbu pravé do té miry,
do jaké je garantem kontinuity katolické
nauky, a tuto sluzbu vykonavame prede-
v§im odhalenim zavaznych nedostatki
Fiducia Supplicans.

Strucné feceno, vykon magisteria se
nemtiZe omezit na podavani dogmaticky
spravnych informaci o ,,pravdé evange-
lia“ (Ga 2,14). Pavel se oteviené a neo-
chvéjné postavil proti dvojzna¢nému
vykonu primatu svéteného Petrovi, jeho
bratru v apostolatu, protoZe ten svym
chybnym jednanim ohrozoval pravou
viru a spasu véficich, a to nikoli s ohle-
dem na dogmatické vyznavani kfestan-
ské viry, ale pravé s ohledem na praxi
ktestanského Zzivota.

J.E. kardindl Gerhrad L. Miiller
First Things
PreloZil Pavel Sticka

Gerhard Ludwig kardindl Miiller
kardindl jdhen, emeritni arcibiskup
fezensky, byvaly prefekt Kongregace pro
nauku viry
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V tnoru 2024 vysilala CT| seridl BoZena o spisovatelce Bozené Némcové.

Se zdjmem jsem sledoval tento serial, ale
priznam se, Ze po skonceni posledniho
dilu jsem byl poboufen. Je sice teba oce-
nit snahu autorek scénare o historicky
vérné podani dila, ale do zna¢né miry
mé iritovala jejich snaha podat Zivotopis
Bozeny Némcové jako eroticky biogra-
ficky thriller, ktery by zarucené ziskal
popularitu divakt. Pokud bych totiz mél
velkou ¢eskou spisovatelku posuzovat
podle tohoto seridlu, musel bych konsta-
tovat, ze to byla nymfomanka, jejiz zivot
byl podtizen predevsim potiebam jejiho
chtic¢e. A to mé pobutuje ve vztahu k tak
vyznamné osobnosti, jejiz dilo patii ke
klenottim nejen Ceské, ale i svétové lite-
ratury. Vzdyt jeji Babicka byla pfelozena
do nékolika desitek jazykd, véetné ¢insti-
ny a japonstiny.

Musim upiimné a vefejné vyznat, Ze
meé serial Bozena poboutil jako katolika,
ale i jako ctitele kvalitni kultury. Stale
mé pronasleduje dotirava otazka: pro¢
se soucasni tvirci literarnich dél i filma
s takovym potésenim vyZzivaji v prehra-
bovani se $pinou, ktera je soucasti lidské-
ho zivota?

Chybéla mi zde tcta a respekt k jed-
né z nejvyznamnéjsich ceskych literatek.
A taky pravo na soukromi. Sexualni Zivot
patfi k intimnim zaleZitostem kazdého
¢lovéka. Kazdy ma pravo na zachovani
soukromi. Odsuzoval bych poruseni této
intimity v pripadé kazdého clovéka, tim
vice v pfipadé spisovatelky, jejiz tvorba
patii ke klenotim ceské i svétové kul-
tury. A tak se znovu a znovu ptam: pro¢
se tvtrci seridlu natolik vyzivali v opa-
kovanych erotickych scénach? Vzidyt uz
z ucty k velké umélkyni se mohli vyjad-
rit decentnéji, s vétsi ictou a respektem.
V zivoté ¢lovéka musi mit dilezité misto
posvatnost, Gcta k mravnim hodnotam.
Pokud se toto ztrati, spole¢nost za¢ne
rychle upadat. Vidime to dnes i denné
v celé Evropé, ba v celém zdpadnim svéte,
ktery se odtrhl od Boha.

Chceme-li objektivné posuzovat Bo-

zenu Némcovou, musime konstatovat,
Ze to zajisté nebyla svétice. Jsou zndmé
jeji skanddlni milostné aféry. Nebylo by
spravné glorifikovat jeji osobnost. Byla
sice katolicky pokiténa a méla i sna-
tek v katolickém kostele, ba sporadicky
chodila i do kostela, ale ke svatostem
nepfistupovala. Nezila tedy jako vzorna
katoli¢ka a nebyla ani vzorna manzelka.
Zanedbavala domacnost, neuméla hos-
podatit s penézi, atp. Jenze toto neni di-
vod kydat na ni §pinu a do podrobnosti
rozpitvavat jeji milostny Zivot.

Musime také uvést i vyznamné po-
leh¢ujici okolnosti, které mohly prispét
k jejimu zptsobu zivota i revolté vici
Katolické cirkvi. Vdavala se v 17 letech za
muze, ktery byl o 15 let starsi. Na tomto
shatku trvala jeji matka, takze budouci
velka spisovatelka byla vystavena na-
tlaku pfi tomto velmi dulezitém kroku
v jejim zivoté. Moznd i toto byl divod
problémi v jejim manzelstvi s Josefem
Némcem. Pritom Josef Némec nebyl

s L R

Adolf KaSpar: llustrace k Babicce (1924)
v principu $patnym ¢lovékem, naopak,
byl to upfimny vlastenec a pravé on po-
mohl své manzelce dostat se do kruht
vyznamnych ¢eskych osobnosti.

Bozena Némcova bezpochyby vé-
fila v Boha, ale tak néjak svym zptso-
bem. Nebyla vzorna katoli¢ka, dokonce
ve svém Zivoté brojila i proti Katolické
cirkvi. I zde ji vséak musime ptiznat jis-
té polehc¢ujici okolnosti. Dostala se pod
silny vliv vyraznych osobnosti v tehdej-
$im ¢eském narodnim obrozeni, jehoz
hlavni predstavitelé (jako naptiklad Josef
Kajetan Tyl, Karel Havli¢ek Borovsky,
ale i mnozi jini) davali nepokryté najevo
svij odpor ke katolické vife. Tuto gene-
raci charakterizoval vyrazny kult Jana
Husa a husitstvi, ktery silné poznamenal
i Bozenu Némcovou. Bohuzel, pravovér-
né katolicky proud narodniho obrozeni
v Praze té doby byl slaby a Némcova se
k nému nikdy nepropracovala.

Katolické u¢eni o manzelstvi uzné-
vé potfebu harmonického sexudlniho
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zZivota, ale jen v posvatném manzelstvi
pti zachovani katolické viry. Prvotnim
ucelem manzelstvi je plozeni a vychova
potomstva. Potvrzuje to ve své encyklice
Casti connubii z roku 1930 i papez Pius
XI. (srov. Casti connubii, 17)

Zaroven vSak papez respektuje
i ,druhotné ucely” manzelského prava,
»jako je vzajemna pomoc, pésténi vespol-
né lasky a uti$eni zadostivosti.“ (Casti
connubii, 60)

Poslanim manzelstvi tedy neni je-
nom plozeni a vychova potomstva, i kdyz
toto je bezpochyby ,prvotnim téelem
manzelstvi®

To se v$ak tyka jenom souziti dvou
manzeld v posvatném manzelstvi pii za-
chovani katolické viry. Tak to od nas po-
zaduje Bih a my to musime akceptovat.
Ostatné, déjiny lidstva poskytuji mnoho
dikazt o tom, ze jakékoli poruseni kato-
lického uéeni o manzelstvi a nepfipust-
nosti mimomanzelského pohlavniho
styku bylo doprovazeno zkézou v podobé
$ifeni pohlavnich chorob, rozpadu man-
zijicich rodi¢u’, tedy nalezenctl, ,,odloze-
nych® matkami nechténych déti.

I proto musim ohodnotit jako mrav-

né zvrhly seridl BoZena, ktery je jednak
projevem netcty k velké ceské spisova-
telce Bozené Némcové a jednak ohro-
zuje moralku spole¢nosti svou toleranci
k propagaci sexualni promiskuity. A po-
kud by chtél nékdo oponovat, ze malu-
ji ¢erta na zed, uvadim tyto alarmujici
zpravy. Podle jednoho zdroje z 13. fijna
2023' bylo v Ceské republice v roce 2022
»skoro 2000 pripadu kapavky a vice nez
1100 lidi onemocnélo na syfilis. Stejny
trend zaznamenavaji 1ékafi v celé zapad-
ni Evropé.“

Nepochybuji o tom, ze kvili tomuto
mému c¢lanku se vii¢i mé osobé zvedne
dalsi vlna odporu a pribude pocet mych
osobnich neptatel, ale to mé nesmi a ne-
mize zastavit. My, katolické osobnosti,
musime zacit bubnovat na poplach. Kdo
jiny, ne-li my? Stat, ktery se nefidi uce-
nim Katolické cirkve, je uréen k zdhubé.
A je jedno, jestli jde Ceskou republiku,

1 SKALICKA, Andrea. CESKY ROZHLAS.
V populaci pribyva infekce syfilis, kapavky
i chlamydii. Radiozurndl [online]. 2023-10-13
[cit. 2024-03-15]. Dostupné z: https://radio-
zurnal.rozhlas.cz/v-populaci-pribyva-infekce-
-syfilis-kapavky-i-chlamydii-lekari-zduraznuji-
-ochranu-9089561

Slovenskou republiku, nebo kteryko-
li jiny stat na svété. Vidime to nejlépe
na Francii, kterd stéle vice prestava byt
francouzska a stoji na prahu totalniho
mravniho rozvratu a ob¢anské valky.
Staty byvalého Vychodniho bloku na tom
zatim nejsou az tak $patné, ale dokdy to
tak bude? Je nezbytné zacit s mravnou
odistou spole¢nosti a navratem k jejim
kfestanskym kofentm. Okamzité, ne-
kompromisné, dukladné! Dokud neni
pozdé! At neskonc¢ime tak, jako Francie,
ale i jiné zemé Zapadu, které ceka bolest-
ni katarze.

Karol Ducdk
prevzato se souhlasem z apologie.info

Karol Ducdk
spisovatel a odborny publicista

Z nabidky nakladatelstvi a knihkupectvi PAULINKY

NAKLADATELSTVI PAULINKY « Jungmannovo ndm. 18, 110 00 Praha 1,
tel.: 224 818 757, on-line knihkupectvi: www.paulinky.cz, objednavky@paulinky.cz

Sophie de Mullenheim: Misal pro déti

Haulinky

Knihu oceni zvidavi $kolaci, kteti uz umi ¢ist a vyrostli z obrazkovych misalka. Misal
nabizi cely priibéh mse svaté, co fika knéz i co odpovidaji vérici, a k tomu jesté struc-
né vysvétleni gest, symbolti a zdhadnych slov, s nimiz se pti msi svaté mizeme setkat.

Broz., 64 s., cena 169 K¢

Marie-Aude Murail: Rabbi Jezi$

Kniha je uréena hlavné détem skolniho véku, avsak s chuti se do ni zactou i dospéli,
kteti Jezigtv piibéh davno znaji. Kli¢ové postavy evangelia ndm doslova oZiji pred
o¢ima. Jde o romanové zpracovani, které si neklade za cil doslovnou vérnost textim
Bible, ale ma tu prednost, Ze ¢tendte ,,chyti za srdce®

Viz., 144 s., cena 229 K¢

Rodinna Bible

Velkou prednosti této Bible jsou praktické podnéty do kazdodenniho Zivota. Rodinnd
Bible nabizi stru¢né, vkusné prevypravéné uryvky z biblickych knih korespondujici
s otdzkou k zamyslent, jak dané Bozi slovo aplikovat v zivoté. Uryvek je vzdy doplnén
krati¢kou inspirativni modlitbou.

Viz., 392 s., cena 599 K¢
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O ZPETNEM ZRCATKU PRI FORMULACI

NAUKY

Kftestanska nauka viry je ve svém zakladu
neménnd, a presto mluvime o jejim vy-
voji. Je to logické. Pokud by zadny vyvoj
nebyl mozny, musela by byt souc¢asnd
formulace nauky viry stejnd jako pred
tisicem nebo dvéma tisici let. Takovd
vsak zjevné neni. Vidime, jak se v prv-
nich staletich obtizné a nékdy i bolestné
bojovalo o postupnou formulaci vyznani
viry, kterému dnes fikdme Nicejsko-kon-
stantinopolské a recitujeme ho v nedéli
pri msi svaté. Vyvoj tady tudiz je a nelze
ho poprit. Jak je ale to s tou neménnosti?
Existuje zndmd véta Vincenta Le-
rinského, autora z 5. stoleti, ktera se pfi
tématu vyvoje nauky vzdycky cituje. Vin-
cent ve spise Commonitorium tika: non
nova, sed nove. To znamena, Ze nemame
formulovat novou nauku (nova), ale jed-
nu a stale stejnou nauku mame formulo-
vat nové (nove). RozliSuje se tedy na jed-
né strané sama nauka a na druhé strané
jeji formulace a zpusob jejiho predklada-
ni lidem. Kdy?z si srovname jiz zminéné
formulace Vyznani viry, které zacaly
stru¢né a postupné se rozriistaly, vidime,
ze jde o stejnou nauku, ale formulovanou
tak, aby se vyloucilo jeji $patné chapani.
Nejprve tedy stacila slova: ,,I v Ducha
svatého®. To bylo na Nicejském koncilu.
Za néjaky cas se na koncilu Konstanti-
nopolském doplnila tato stru¢na véta
o dalsi slova: ,,Pana a darce Zivota...“ atd.
Nové pridané véty nijak nepoptely to, co
bylo feceno drive, ale hloubéji to vysvét-
lily. Dochazi tedy k rozvoji (prohloubeni
nauky), nikoli k revizi (zméné nauky).
Tento princip plati jako obecné kri-
térium pro posouzeni moznych zmén
nauky. Musi byt rozvojem a nikoli od-
volanim nauky staré. To samoziejmé
plati pro nauku hlasanou neomylné. Pti-
pomeiime, Ze rozliSujeme a) neomylné
slavnostni hlasani nauky, ktera je bozsky
zjevena v Pismu a/nebo posvatné tradici,
b) neomylné hlasdni nauky, ktera neni
Bozim zjevenim, ale logicky s nim sou-
visi, ¢) nikoli neomylné hlasani nauky.

Brian Matthew Whirledge: Sv. Vincent Lerinsky. Foto: iconsandechoes.com

Podstatnd revize obsahu je moznd pouze
u treti z téchto moznosti. Jinde je moZzny
pouze prohlubujici rozvoj, ktery nepopi-
rd to, co bylo v dané véci hlasano dfive.
To tedy znamend, Ze lze pfinést nové
a hlubsi vysvétleni toho, co jiz bylo vy-
hlaseno dfive, ale nelze prinést jeho od-
mitnuti. Predstavme si zcela hypoteticky
pripad, ze dejme tomu 22. 2. 2021 vyda
Magisterium dokument, ktery jasné rik4,
ze cirkev nemuze délat X. Poté, dejme
tomu 2. 1. 2024 vyda dokument, kde
tika, Ze ono X cirkev délat muze. V ta-
kovém pripadé mame problém. Nauka
musi ztstat stejnd. Proto muze byt druhé
vyjadreni z roku 2024 ptijatelné pouze
tehdy, kdyz je jasné, Ze nepopird vyja-
dreni z roku 2021, ale néjak ho rozviji.
Jinak nemtze byt pfijatelné. Musi tedy
trvat na tom, Ze X cirkev konat nesmi,
ale mtize doplnit, ze v nékterych pripa-
dech néco vypadd jako X a neni to X,
takze by to vlastné konat $lo. Nejde a ne-
smi jit o revizi nauky zakazujici X. Véfi-

ci tedy mohou na zékladé¢ svého smyslu
pro viru (sensus fidei fidelium) posoudit,
nakolik to opravdu predstavuje rozumné
rozvinuti.

Papez Jan XXIII. pry kdysi svym spo-
lupracovniktim ohledné své persondlni
politiky v Rimské kurii fekl, Ze stejné
jako automobil pottebuje i cirkev jak
brzdu, tak plyn. Dodejme k tomu, Ze po-
trebuje také zpétné zrcatko, nebot nauku
1ze rozvijet, ale nejde libovolné ménit jeji
podstatu.

Tomds Machula

Prof. Tomds Machula, Ph.D., Th.D.
prorektor Jihoceské univerzity, teolog, filo-
sof, trvaly jahen
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NA SPIRALE SAMOSPASITELNOSTI

Nesleduji zpravy vic nez dfiv, ale déni
ve svété dnes nabird zavratnych obratek
a neni snad dne, kdy by pod nohama ne-
zmizel kus pevné pudy, na kterou se bylo
mozno tu tisicileti, tam aspon dlouhé
roky spolehnout. Posudte sami, co jen
zhruba od prelomu let 2023-2024 za-
lomcovalo kormidlem déjin - je to pestra
smés rtiznych témat:

Morélni synkretismus dokumentu Fi-
ducia supplicans, poli¢ek do tvare vSech,
ktefi chtéji svym Zivotem zit k Bozimu
obrazu jako muz a Zena, vlazny postoj
Ceské biskupské konference.

Skandalni postava kardindla Ladarii
v ¢ele Dikasteria pro nauku viry, osoba
s mimoradnou priipravou pro otazky se-
xualnich delikta v cirkvi...

Sbihani proruskych zivli ve stfedni
Evropé, Fico, Orban, Klaus, Zeman, za
bukem pragmatik Babis, realita Sloven-
ska, volebni preference v Cesku - ob-
nazeni touhy hodnotové vyprazdnéné
a medialné deformované populace po
rychlém a snadném feseni.

Spatny adresét v e-mailu a signal, Ze
StB Zije dal svym Zivotem a tési se na
svou renesanci.

Prvni kroky ke schvéleni biome-
trického sledovini obéant v CR, no
abychom neztstali za Ruskem a Cinou
pozadu.

Zakotveni prava na potrat do fran-
couzské ustavy, skvély urychlova¢ demo-
grafického precisleni ptivodniho obyva-
telstva pristéhovalci, dnes potrat, zitra
$arfa — a ta hrdost na to!

Centralizace hospodareni prazské
arcidiecéze, bol$oj jézetdé, farnici kulaci.

Schvaleni normy Euro 7, Zivot na ba-
terky, pokracujici sebevrazda evropské
ekonomiky navzdory vefejné evident-
ni slepé uli¢ce, presun vyroby z Evropy,
zvySeni zbyte¢ného a neekologického
transportu.

Strana hlasici se ke kfestanskému
odkazu a majici ve svych stanovach pod-

poru rodiny hlasuje ve prospéch homo-
sexualniho souziti a proti pravu déti na
otce a matku.

Opakované signaly z vice stran, ze
konflikt Ruska s NATO je redlnou hroz-
bou, kuti radlic v mece.

Pan Alzheimer jako nejbliz$i poradce
prezidenta USA, sadisticky paranoidni
psychopat v ¢ele Ruska, skvélé vyhlidky
pro bezpec¢nost zemékoule.

Lavinovity nastup pana Ejaje (AI)
k moci, chudacek z toho hloupne, proto-
ze se uci od lidi.

Otevieni pracovi$té pro prznéni lid-
ského téla v Brné.

Papez se svym povidanim o bilé
vlajce a porazce, kudla do zad Ukrajiny,
kterd zrovna ze v§eho nejvic pottebuje
povzbuzeni a motivaci, mimochodem
drcnul si i do manzelstvi.

Zkratka Babylon v2.0.

Mozné nékdo namitne, Ze vykresluji pri-
li§ temné kontury nasi souc¢asnosti. Ni-
koli - chovdm nadéji, Ze Kristus obrati
na$e temnoty ve svétlo, jako se fotografie
rodi z negativu, a ze na$ svét jiz kontury
Kristovy tvare skryté nese, dokud nebu-
dou vyvojkou zmrtvychvstani obraceny

»Na zemi uz se zrychluje cas, kolik rokd, dni, hodin ¢eka tu nas, srdce
kameni a zardstaj tmou, vyzva stiha znameni, at kola se hnou!*
Ucednici — Josef Hruby

By alf

Pieter Bruegel: Babylonska véi (1563)

ve srozumitelny obraz. Ostatné Turinské
platno néco takového dosvédcuje...

Neziji v panice, Ze uz zitra prijde
den Pang¢, ale rozhodné se mi nechce
patfit k tém, o kterych se Pismo zmiru-
je, ze budou rikat ,je pokoj a bezpeci®
(1 Sol 5,3), dnes$nim jazykem ,,pohodic¢-
ka® Zkratka chci mit takovou zdravou
bdélost (jen o tfi verse dal).

Bith musi byt dost blizko, kdyZ Roha-
ty tolik trkd. Myslim, Ze ten festival sa-
mospasiteld, pychy, hlouposti, kontroly,
17i a nenavisti svéd¢i o jediném - ze toho
opravdového Spasitele fakt potfebujeme.
Takze, Pane Jezisi, miize$ na scénu, kulisy
jsou pfipraveny.

Vojtéch Macek

Ing. Vojtéch Macek
pracovnik cirkevni sprdavy
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OSM DUVODU, PROC ZVIRATA NEMAJi
NESMRTELNOU DUSI

2. cast

Genesis a nerozumna stvoreni
Prvni kapitola knihy Genesis nabizi na-
hled na to, jaky maji zvifata ucel. Na
konci kazdého dne Btih prehlédl své
stvoreni a prohlasil, Ze je ,,dobré. To se
stalo 1 patého a Sestého dne (v. 1, 25)
poté, co Bih stvofil ,rozmanité druhy
zivolichti“ Zijicich v mofi a na zemi, ale
jesté predtim, nez stvoril ¢lovéka. Vlozil
do nich ptirozené dobro.

Kazdy zivy tvor stvofeny do tohoto
okamziku m4 tedy stejné postaveni jako
véci stvorené v predchozich dnech. Kdyz
v8ak Biih stvori ¢lovéka, fika néco jiného.
Prohlasuje, Ze vSechno je ,velmi dobré®.

Pred ¢lovékem bylo vse dobré, ale
s ¢lovékem, vrcholem stvofeni, je vie
velmi dobré. Kdyz tedy Buh stvotil ¢lo-
véka, pozvedl status veskerého hmotného
stvofeni. Ostatni stvofeni status ¢lovéka
nepozvedlo. Buh dal ¢lovéku schopnost
chapat jeho vili a milovat ho; schopnost,
ktera presahuje hmotny svét. To ukazuje
na dusi urcenou k nadptirozenému dob-
ru (tedy k milosti a blazenému patfeni).

Kromé toho dal Btith pouze ¢lovéku
moc podmanit si zemi a panovat nade
v§im, co ji napliuje. Buh tedy urdil, Ze
v§echna nerozumna stvoreni (vSichni
tvorové, které Blth neobdafil rozumem),
maji slouzit ¢lovéku, protoze Bih mu
svéfil vladu nad nimi.

To je klicové. Bih stvoril nerozumné
tvory pro ¢lovéka. Maji tedy ¢asny (ni-
koli vé¢ny) tcel. Blih nestvofil ¢loveka,
aby slouzil nerozumnym tvortm, proto-
ze ¢lovék md véény ucel - slouzit Bohu
a potom tém, které Buh stvoril ke svému
obrazu a podobé. Nicméné ¢lovék musi
pecovat o Bozi stvofeni pomoci rozumu,
viile a zdkont, které mu Bih dal sam.

(Fakt ¢. 4: ,Velmi dobré” v knize Ge-
nesis znamend, ze Buh stvoril ¢lovéka
pro nadpfirozeny zivot, ale to, co je pou-
ze ,,dobré", stvotil Btth jen pro prirozeny
Zivot.)
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Vice z knihy Genesis

V Genesis 1,26-27 Bih fika: ,,,U¢inme
¢lovéka, aby byl nagim obrazem podle
nasi podoby. At lidé panuji nad motsky-
mi rybami a nad nebeskym ptactvem,
nad zviraty a nad celou zemi i nad kaz-
dym plazem plazicim se po zemi.* Bith
stvoril ¢lovéka, aby byl jeho obrazem,
stvoril ho, aby byl obrazem BoZim, jako
muze a zenu je stvoril.“

Pti Cetbé prvniho popisu stvoreni
bychom si méli vS§imnout, jak v§e nartis-
ta smérem k ¢lovéku. Biih stvofi vSech-
no a pak fekne: ,U¢inme ¢lovéka, aby
byl nasim obrazem podle nasi podoby,”
a pak svéfi ¢lovéku vladu. Bih je existen-
ce, vé¢nost, laska a pravda. Pouze ¢lovék
(a andélé) tento obraz odrazi. To je zfej-
mé z Pisma, introspekce i extrospekce.

Z dtkazi v 1. a 2. kapitole knihy Ge-
nesis vyplyva jednoznaény zavér — Buh
nestvoril zvifata, aby méla vé¢nou dusi,
protoze je nestvoril ke svému obrazu
a podobé. Nesvéril jim vladu, protoze jim
nedal schopnost poznat jeho vtili a vyko-
navat ji.

(Fakt ¢&. 5: Buh nestvoril nerozumna
zvitata ke svému obrazu a podobé.)

Obraz a podoba

Obraz sdéluje podobnost podstaty, za-
timco podoba sdéluje, jak se podstata
chova. Napriklad mohu mit syna, ktery
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Aberdeensky bestiai: Adam pojmenovava zvifata. Manuskript z I2. st. Foto: abdn.ac.uk

se mi velmi podobd, a spravné bychom
mobhli fici, Ze je mym obrazem. Hovoro-
vé by nékdo rekl, Ze mi ,,z oka vypadl®
Tento vyraz vyjadtuje jeho fyzickou po-
dobnost se mnou.

Nicméné muj syn a jd jsme moZna
povahové protiklady, takze by nékdo
mohl zvolat: ,Nemtizu uvéfit, ze je to vas
syn!“ Tento vyrok poukazuje na podob-
nost (nebo jeji nedostatek). Jinymi slovy,
milj syn nese mou fyzickou podobu, ale
viibec neni jako ja.

Vratime-li se k Bohu a ¢lovéku, kdyz
Btih rika, ze nas stvofil ke svému obrazu
a podobgé, prozrazuje tim, Ze nds stvoril
z podobné duchovni podstaty (obrazu)
a mame podobné, i kdyZ omezené du-
chovni schopnosti (tedy rozum a svo-
bodnou vili zaméfenou k pravdé a lasce,
které jsou onou podobou). Podrobné;jsi
informace naleznete v Teologické sumé
I,Q.93,a.1,2a09, kde je odkaz na spis
svatého Augustina De Genesi.

Svaty Augustin a svaty Tomas Akvin-
sky nedstupné tvrdi, Ze zvifata nemaji
rozumové a volni schopnosti, coz jsou
duchovni schopnosti, a tudiz nemaji du-
chovni duse, které prezivaji fyzickou smrt.
Opét plati, ze Btih nedal zvifatim schop-
nost poznat ho. Nedal jim ani schopnost
poznat sebe sama nebo chapat své vlastni
zaméry. Nemaji schopnosti introspekce,
extrospekce, prospekce ani retrospekee.
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Kdyby zvirata byla schopna chapat
pojmy, byla by schopna chéapat pojem
sdélovani myslenek. Vytvotila by $koly,
kde by se pojmy vysvétlovaly, a nakonec
by vybudovala zvifeci spole¢nosti, které
by sdélovaly v§echny druhy pravd, véetné
téch mordlnich, a stavéla by na nich. Uz
davno by se pozvedla ze svého nizkého
stavu. Nicméné nedokdzala to a ani to
dokéazat nemohou.

Navzdory tomu, Ze nékteré zvireci
druhy maji mnohem delsi pozemskou
existenci nez ¢lovék, jednoduse si nevy-
vinuly a ani nikdy nevyvinou schopnost
chépat Gcel, pravdu, lasku, spravedlnost
a moralku. Nerozumni tvorové proto ne-
maji nesmrtelnou, duchovni dusi.

(Fakt ¢. 6: Zvirata nemaji rozumové
a volni schopnosti, které by je pozvedly
z jejich vé¢né nizkého stavu.)

Zdravy rozum

Kdyby zvifata méla nesmrtelnou dusi
urcenou k tomu, aby byla s Bohem na
vé¢nosti, nedopustili bychom se vrazdy,
kdybychom je zabili z jiného diivodu nez
v sebeobrané? Biih v§ak uzaviel s Noem
smlouvu a fekl: ,,Kazdy pohybujici se
zivocich vam bude za pokrm“ (Genesis
9,3), a Jezi$ prohlasil veskeré jidlo, v¢etné
zvirat, za ¢isté (Matous 7,19).

Biih také schvilil, aby mu Noe ptind-
$el zvifeci obéti (Genesis 8,20), a opako-
vané v celém Starém zakoné schvaluje, ba
dokonce natizuje jejich obétni porazku.
To nutné znamend, ze Bih stvoril zvita-
ta jako nizsi, nez je ¢lovék, a k tomu, aby
¢lovéku slouzila.

Af uz umiraji jako obét, potrava nebo
ptirozenou smrti, Bih je stvotil k ¢asné-
mu, nikoli vé¢nému ucelu. Proto se zabi-
tim zvifete neprovinujeme vrazdou.

(Fakt ¢. 7: Btih stvoril zvirata, aby
slouzila ¢asnym potfebam clovéka.)

Namitka
Nékdo by mohl namitnout, ze jednoho
dne ¢lovék pomoci védy a techniky vy-
tvoii zvifata schopnd uzivat rozum. To
je moznd pravda. Pokud by se to v§ak
¢lovéku podatilo, ¢lovék by pouze stvoril
néco, co je nejasnym obrazem a podobou
jeho samého a néjakého zvifete, nikoli
Boha.

Zatimco Bih déava clovéku schopnost

prijimat jeho milost, protoze ho stvofil
ke svému obrazu a podobé, ¢lovék nema
moc stvorit zvife se stejnou schopnosti,
protoze milost, ktera vede k vé¢nému 7i-
votu, ¢lovéku nendlezi.

Buah dal lidem rozum a vili za tim

ucelem, aby Ho poznavali, chapali, mi-
lovali a byli s Nim na vé¢nosti. Dal ndm
véeny cil. Clovék viak nemize tento cil
ani schopnost ziskat milost a vé¢nost
s Bohem predat nerozumnym zvifattim.
Jinymi slovy, Bith sam je milost a pouze
on muze dat tvoru schopnost pfijmout
Ho a byt s Nim na véc¢nosti.

I kdyby tedy ¢lovék néjakym zptiso-
bem upravil zvifata tak, aby chépala poj-
my, véetné téch vé¢énych, nemiize jim dat
vé¢ény ucel ani milost, protoZze mu nena-
lezi a nemd k tomu schopnost. To muze
ucinit pouze Biih. A vzhledem k predlo-
zenym dikazim nemame divod véfit,
ze Biith nékdy dd nerozumnym zvifatim,
dokonce ani tém lidmi vytvorenym, ne-
smrtelnou dusi.

(Fakt ¢. 8: Clovék neméd moc dét ne-
rozumnym zvifatiim nesmrtelnou dusi.)

Lavér

Miéme tedy osm divodti, pro¢ odmitnout

predstavu, ze zvirata maji nesmrtelnou

dusi:

1. Zvifata nemaji pojmové schopnosti,
aby rozuméla vécem nebo myslen-
kdm, a nemaji ani volni schopnosti,
aby se rozhodovala pro predméty
a skutky, kterym nerozuméji;

2. Bth nestvotil zvirata tak, aby Ho
chépala nebo aby usilovala o blazené
patfeni;

3. Butih vé¢né miluje vSechno stvoreni,
ale nestvoril vSechny tvory tak, aby
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Ho vé¢né milovali;

4. ,Velmi dobré® v 1. kapitole knihy Ge-
nesis znamend, Ze Btth stvoril ¢lovéka
pro nadptirozeny Zivot, av$ak to, co
je ,dobré®, Biih stvoril pouze pro pfi-
rozeny zivot;

5. Bth nestvoril nerozumnd zvirata ke
svému obrazu a podobé;

6. S1.a2.duvodem souvisi i to, Ze zvi-
fata nemaji rozumové a volni schop-
nosti pozvednout se ze svého vééné
nizkého stavu;

7. Bth stvotil zvifata, aby slouzila ¢as-
nym potfebam c¢lovéka;

8. Clovék neméd moc dit nerozumnym
zvifatim nesmrtelnou dusi.
Vzhledem ke vSem témto dikazim

nemd rozumna bytost divod vérit, ze

Biih stvoril nerozumnd zvifata s nesmr-

telnou dusi. SpiSe mame vSechny di-

vody vérit v opak. A svou nesmrtelnost

bychom méli oslavovat sluzbou Bohu

a tém, ktefi byli stvofeni k jeho obrazu

a podobé (zejména chudym), a neztracet

¢as zivenim nespravné touhy po tom, aby

zvifata méla nesmrtelnou dusi.

Nate Guyear
Catholic Stand
Prelozil Pavel Sticka

Nate Guyear
pise pro CatholicStand.com
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KATECHUMENI VE FRANCII JSOU STALE

MLADSI

Ceskou republikou probéhla zdrcujici
kauza zamény pacientek v jedné z praz-
skych fakultnich nemocnic. Dtisledkem
bylo zachovani zivota nenarozeného di-
téte u Zeny, kterd prichazela s objednav-
kou umélého potratu a ztrata zivota téz
nenarozeného ditéte u matky, ktera prisla
na béznou preventivni téhotenskou kon-
trolu. Chyby délame vsichni, nékdy maji
i takto fatalni dtisledky, soudit neni nasi
véci. Jen by se dalo cekat, Ze se ty kruhy
¢itajici prevazné anarchistické, levicové
a feministicky zanicené Zeny, ozvou. Ony
se totiz velmi hlasité projevuji, kdyz se
stane néco podobného, ale samoziejmé
v opa¢ném scénari za nasimi hranice-
mi v Polsku. Tam je do nemocnice pfi-
jata Zena, ktera je gravidni a ma néjaky
problém, ktery by dle téchto ktiklavych
dam mél vyfesit umély potrat. Ten tam
v$ak zena podstoupit nemtize a dobra
a Gctyhodnd snaha 1ékaru Zenu uzdra-
vit a zivot ditéte zachovat vede k néja-
kému, vyjimecné tieba i tragickému cili
zpravidla pro lidské selhani (to hralo roli
i v nasf aktudlni ¢eské kauze). Ani tady
nesudme a berme v potaz, Ze chyby déla-
me vsichni. Kdo se ale zastava té Zeny, na
které byla vykonana vrazda ditéte, kterou
si neobjednala, z téch, ktefi tak okupuji
vefejny prostor s pozadavky na pravo na
smrt u nejmensich, jez se branit nemo-
hou? Zaplati naptiklad néktera z nezisko-
vych organizaci, takto zaméfenych, Zené
po nedobrovolném potratu psychologa
nebo dlouhodobou terapii, kterou zajisté
bude pottebovat? Poskytnou ji pravnika?
Budou ji dlouhodobé profesiondlné do-
provézet? Zatim tomu nic nenasvédcuje.

Letos ve Francii ptijalo svatost
kitu béhem velikono¢ni vigilie pres
12 000 dospélych a mladych lidi. Ka-
techumeni jsou stale mladsi. 36% je ve

véku 18 az 25 let, zejména studenti. Po-
tvrzuje se trend obrozeni pozorovany
loni ve venkovskych oblastech, kde Zije
29% dospélych katechument. Ctvrtina
dospélych katechument pochdzi z ne-
praktikujicich rodin.

Koptové se nevzdavaji snahy o jed-
notu s katolickou cirkvi. Prohlaseni Fid-
ucia supplicans to v$ak vyrazné ztéZuje.
Mluvil o tom koptsky biskup Anba Da-
mian, ktery slouzi v severnim Némecku.
Jak biskup uvedl, jednota mezi Kopty
a katoliky jiz v jistém smyslu existuje, na-
ptiklad pokud jde o muéednickou smrt.
Ukaézal zde na 21 koptskych krestanti za-
vrazdénych na libyjské plazi ISIS, které
papez Franti$ek zahrnul do Martyrolo-
gium Romanum. Hierarcha hovoril také
o bfeznovém rozhodnuti Koptu, ktefi
alespoii na néjakou dobu rezignovali na
dalsi dialog se Svatym stolcem. Byla to
reakce na doktrinalni deklaraci Fiducia
supplicans. Jak vysvétlil, na koptském
synodu v Egypté bylo rozhodnuto udélat
~prestavku® v dialogu s Rimem: ,,Chce-
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me porozumét tomu, co bylo rozhodnu-
to v Rimé. Deklarace Fiducia supplicans
meéla negativni dopad na dosazeni plné
jednoty obou cirkvi. Mame vak jasny cil.
Chceme dosdhnout plné jednoty s kato-
lickou cirkvi. Povazujeme to za nutnost
Zivota a preziti®, fekl. ,Musime lidem
vysvétlit, jak zehname jako cirkev. Zeh-
ndme stromim, vodé¢, lidem. Jejich chyb-
nému chovani v§ak nemtizeme Zehnat®
poznamenal.

Americké ministerstvo zahranici uz
nesmi na ambasadach vyvésovat duhové
vlajky. Natizuje ji to ptilepek ke schvéle-
nému rozpoctu, ktery v patek na posled-
ni chvili podepsal americky prezident
Joe Biden. Ten zaroven uvedl, ze bude
prosazovat co nejbliz$i zruseni tohoto le-
gislativniho aktu. Podle demokratii totiz
zakaz vzty¢ovani jinych nez americkych
vlajek mi¥i proti vyvésovani vlajek Pride,
které zacala americka diplomacie mo-
hutné vyvéSovat za prezidentstvi Baracka
Obamy.
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